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Vazeny pan
T. B.
datum narozeni: NEUVEDENO

dle systému DS: [}
bydlisté: NEUVEDENO

dle systému DS: [}
1D DS: |

datovou schrankou

éj.: 01.35-000029/26-0002
Praha 26. 3. 2026

Vase zadost dorucena dne 11. birezna 2026 dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

Vyfizuje: JUDr. Milan Hoke, vedouci odboru sekretariatu a pravniho CAK

Oznameni o éasteéném poskvytnuti informace

Rozhodnuti o ¢asteCném odmitnuti informace

A. Vymezeni véci

Ceska advokatni komora (dile téz jen CAK nebo Komora) obdrzela jako povinny subjekt dne
11. bfezna 2026 prostfednictvim datové schranky podani/zddost dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd¢jSich zmén a doplika (dale téz jen SPI), od
pana T. B., datum narozeni: NEUVEDENO, dle systému DS: [}, bydlisté: NEUVEDENO,
dle systému DS: ], 10 DS: [ (dale t¢7 jen Zadatel).

Zadatel poZadoval poskytnuti niasledujicich informaci zaslanim do jeho datové schranky:

, ... Wkajicich se advokatky JUDr. J. P. (evidencni cislo advokata -)

Kolik stiznosti bylo evidovano u Ceské advokatni komory viici této advokdtce.
Kolik z téchto stiznosti vedlo k zahdjeni karného rizeni.
Kolik karnych rizeni bylo viici této advokatce vedeno celkem.
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Kolik z téchto Fizeni bylo pravomocné ukonceno a s jakym vysledkem (napr. zastaveni rizeni,
ulozeni karného opatreni apod.).

5. Zda byla v souvislosti s touto advokatkou zverejnena karna rozhodnuti nebo disciplinarni
opatreni, pripadné kde jsou tato rozhodnuti dostupna (napr. databaze rozhodnuti ¢i verejné
zdroje).
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6. Zda Ceskd advokatni komora eviduje verejné dostupné disciplindrni rozhodnuti nebo informace
o0 kdarnych rizenich, které byly publikovany v odbornych ¢i verejnych zdrojich (napv. rozhodnuti,
anonymizované vystupy apod.).

B. Vécné posouzeni a pravni rdmec

I.

Dne 11. bfezna 2026 dorucil zadatel Komote vyse uvedené podani, kterym zadal o informace
tykajici se stiZnostniho prezkumu, ev. karného rizeni konkrétni advokatky, v detailu viz zadost
vyse.

II.

§ 2 odst. 1 zékona o SPI stanovuje: Povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zakona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich pusobnosti, jsou statni organy, uzemni samosprdavné
celky a jejich organy a verejné instituce, a Komora je vetrejnou instituci dle § 2 odst. 1 zdkona o SPI,
pfi€emz oproti ,,béZnym* vetejnym institucim ma v souladu s ustanovenim § 2 odst. 5 zdkona o SPI
omezenou informac¢ni povinnost, kde toto ustanoveni upiesnuje informacni povinnost profesnich
komor, tedy v¢etné Komory, kdyz stanovuje: Profesni samosprdavné komory poskytuji podle tohoto

zakona pouze informace vztahujici se k vvkonu verejné spravy, ktery jim byl svéren zakonem.

Ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o SPI stanovuje, ze: Informaci se pro ucely tohoto zdakona rozumi

jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména

obsah pisemného zdaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdaznamu

zvukoveého, obrazového nebo audiovizualniho.

Ustanoveni § 4a odst. 2 pism. b) zakona o SPI stanovuje: Je-li informace poskytovana na zdkladé
zadosti, poskytuje se zpusobem podle obsahu Zadosti, zejména poskytnutim kopie dokumentu

obsahujictho pozadovanou informaci.

Ust. § 8a odst. 1 zakona o SPI:

Informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje
povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi predpisy, upravujicimi jejich ochranu.

Ust. § 11 odst. 3 zakona o SPI stanovuje, Ze informace, které ziskal povinny subjekt od tfeti osoby pii
plnéni ukolt v ramci kontrolni, dozorové nebo obdobné Cinnosti provadéné na zakladé zvlastniho
pravniho ptedpisu, podle kterého se na né¢ vztahuje povinnost ml¢enlivosti anebo jiny postup chranici je
pied zvetejnénim nebo zneuzitim, se neposkytuji. Povinny subjekt poskytne pouze ty informace, které

pri plnéni téchto vukolil vznikly jeho ¢innosti.

Podle § 11b zdkona o SPI mtze povinny subjekt odmitnout zadost o poskytnuti informace, jest/ize

pozadovanou informaci nemd a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zdakona.

C. Aplikace na pitedmétny pripad

L.
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Komora jako povinny subjekt musela po doruceni zadosti zadatele nejprve vyhodnotit, zda jeho
zadost celkove splituje veskeré zdkonem o SPI vyzadované znaky.

II.

Komora jako povinny subjekt dale Setfenim zjistila, zda zadana informace (u ni) vibec existuje,
a pokud ano, zda je mozné ji dle pravni Upravy dané zakonem o SPI a s piihlédnutim k zakonu
¢. 85/1996 Sb., o advokacii (dale téz zakon o advokacii) zadateli poskytnout.

I11.

Zadatel — fyzicka osoba musi stran své identifikace pii podani zadosti uvést ve smyslu ust. § 14
odst. 2 zdkona o SPI jméno, ptijmeni, datum narozeni, adresu mista trvalého pobytu nebo, neni-

li ptihlaSena k trvalému pobytu, adresu bydlisté a adresu pro doru¢ovani, lisi-li se od adresy mista

trvalého pobytu nebo bydlisté, pricemz adresou pro dorucovani se rozumi téz elektronicka adresa.

Ve smyslu uvedeného zakonného ustanoveni povinny subjekt neptehlédl, ze v zadosti zadatele
absentuje datum narozeni a adresa pobytu/bydliste.

Postup povinného subjektu za takto vzniklé situace upravuje zdkon o SPI ve svém ust. § 14 odst. 5
pism. a) takto:

Povinny subjekt posoudi zadost a brani-li nedostatek udajii o zadateli podle odstavce 2 postupu
vytizeni zadosti o informaci podle tohoto zédkona, zejména podle § 14a (licencni smlouva) nebo 15
(odmitnuti zadosti), vyzve zadatele ve lhut¢ do 7 dnti ode dne podani zadosti, aby zadost doplnil;
nevyhovi-li zadatel této vyzve do 30 dnii ode dne jejiho doruceni, povinny subjekt Zadost odlozi.

Povinnv subjekt presto Zadatele nevyzve v této konkrétni véci k doplnéni Zadosti o datum jeho

narozeni a adresy pobvtu/bydli§té — a to z diivodu, Ze Zadost byla dorucena prostirednictvim

datové schranky a Komora tvto udaje zjisti ze systému datovych schranek, proto by se v této

konkrétni véci jednalo o zbyteény formalismus.

Komora si v§ak vyhrazuje pravo v budoucnu v jiné véci postupovat striktné dle zakona o SPI.

Iv.

Utad pro ochranu osobnich tidajii jakozto odvolaci organ povinného subjektu v piipadech, kdy je
proti rozhodnuti o odmitnuti informace podano odvolani zadatele, Komote v minulosti doporu¢il,
aby v ptipadech, kdy informace ¢astecné poskytuje a castecné odmitd, toto pro prehlednost fesila
vydanim dvou samostatnych dokumentii. Komora tento postup zpravidla vyuziva, avSak v tomto
piipadé ¢ini vyjimku a Zadost vypotadava v jednom dokumentu, a to zejména z diivodu, Ze zadateli
pfevaznou vétsSinu informaci neposkytuje a rozdéleni do dvou dokumentii by povazovala za
zbyte¢né matouci a nehospodarné.

Timto sdélenim z dnesniho dne pod ¢.j. 01.35-000029/26-0002 tedy Komora poskytuje zadané
informace Zadateli ¢aste¢né (Zadosti pod bodem 6) a soucasné vydava rozhodnuti o ¢aste¢ném
odmitnuti Zadosti o informace (zadosti pod body 1 az 5).

A) Rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti informace



B) Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti informace

C) Oznameni o ¢astecném poskytnuti informace
Ceska advokatni komora jako povinny subjekt

zadosti zadatele o poskytnuti informace uvedené v bodé A. 6., tedy ,,zda Ceskd advokatni komora
eviduje verejné dostupne disciplinarni rozhodnuti nebo informace o karnych rizenich, které byly
publikovany v odbornych ci verejnych zdrojich (napv. rozhodnuti, anonymizované vystupy apod.). *
vyhovuje a oznamenim z dnesniho dne mu nize poskytuje pozadované informace:

Na odkazu https://www.cak.cz/judikatura je publikovana vybrana judikatura karnych rozhodnuti,
v¢. odkazu na Bulletiny advokacie, kde jsou publikovana anonymizovana karna rozhodnuti a kde

si zadatel mize vyhledat konkrétni kdrna provinéni.

Pouceni:
Proti rozhodnuti o odmitnuti informace 1ze podat odvolani (§ 16 odst. 1 zdkona o SPI).

Odvolani lze podat do 15 dnti ode dne jeho oznameni [§ 20 odst. 4 pism. b) zakona o SPI ve spojeni
s § 83 odst. 1 Spravniho fadu] prostfednictvim povinného subjektu.

O odvolani rozhoduje Ufad pro ochranu osobnich tidajii v postaveni nadiizeného organu (§ 20
odst. 5 zdkona o SPI).

Ceska advokatni komora
JUDr. Monika Novotna, v. r.
predsedkyné CAK

Zpracovala: Ing. Michala Zelova, 1. 114
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