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Spolecenstvi vlastnikl jednotek bl.511, ¢.p. 1591,
ulice Josefa Suka, Most

Ing. J. C., pfedseda vyboru

ICO: 28739019

se sidlem Most, ul. Josefa Suka, bl. 511, ¢.p.
1591/511, PSC 43401

datovou schrankou

Cj.: 01.35-000067/25-0002
Praha 8. 9. 2025

Vyfizuje: JUDr. Milan Hoke, vedouci odboru sekretariatu a pravniho CAK
Vase zadost dorucena dne: 21. srpna 2025 dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

Oznameni o poskytnuti informace

A. Vymezeni véci

Ceska advokatni komora (dale téz jen CAK nebo Komora) obdrzela jako povinny subjekt
prostfednictvim datové schranky dne 21. srpna 2025 Zadost dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich zmén a doplitka (dale téz jen SPI), od
Spoleéenstvi vlastniki jednotek bl.511, &.p. 1591, ulice Josefa Suka, Most, ICO: 287 39 019,
se sidlem Most, ul. Josefa Suka, bl. 511, &.p. 1591/511, PSC 43401, ID DS gmqtfqu (dale téZ jen
zadatel).

Zadatel 7adal poskytnout nasledujici informace:

1. K jakému dni bylo uverejnéno pozastaveni vvkonu advokacie Mgr. E. B. ve verejné casti seznamu
advokatii dostupné na webovych strankdch Ceské advokatni komory

https://www.cak.cz/vyhledavani-advokatu?
2. Jaky byl ditvod pozastaveni vykonu advokacie Mgr. E. B.?

3. Kolik karnych zZalob bylo podano na Mgr. E. B. v dobé, kdy vykondval advokatni cinnost? S jakym
vysledkem?

B. Vécné posouzeni a pravni rdmec

I.

Dne 21. srpna 2025 dorucil zadatel Komote vys$e uvedené podani, kterym Z74da o informace tykajici
se byvalého advokata Mgr. E. B.

II.
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§ 2 odst. 1 zékona o SPI stanovuje: Povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zakona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich piisobnosti, jsou statni organy, uizemni samospravné
celky a jejich organy a verejné instituce, a Komora je vetfejnou instituci dle § 2 odst. 1 zakona o SPI,
pricemz oproti ,,béznym* vefejnym institucim ma v souladu s ustanovenim § 2 odst. 5 zakona o SPI
omezenou informacéni povinnost, kde toto ustanoveni uptesiiuje informacni povinnost profesnich
komor, tedy v¢etné Komory, kdyz stanovuje: Profesni samosprdavné komory poskytuji podle tohoto

zakona pouze informace vztahujici se k vvkonu verejné spravy, ktery jim byl svéren zakonem.

Ust. 2 § odst. 3 zékona o SPI stanovuje, Ze zakon se nevztahuje na poskytovani informaci o udajich

vedenych v centralni evidenci uctii a v navazujicich evidencich, informaci, které jsou predmétem

primyslového viastnictvi, a dalSich informaci, pokud zvldstni zakon upravuje jejich poskytovani,
zejména vyrizeni zadosti véetne ndleZitosti a zpuisobu podani Zddosti, lhit, opravinych prostredkii

a zpusobu poskytnuti informaci.

Ust. § 2 odst. 4 zékona o SPI stanovuje, ze povinnost poskytovat informace se netyka dotazii na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o SPI stanovuje, ze: Informaci se pro ucely tohoto zdakona rozumi

jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména

obsah pisemného zdaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu

zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho.

Podle § 11 odst. 3 zdkona o SPI Informace, které ziskal povinny subjekt od treti osoby pri plnéni
ukolii v ramci kontrolni, dozorové, dohledové nebo obdobné cinnosti provadeéné na zdklade
zvlastniho pravniho predpisu, podle kterého se na né vztahuje povinnost micenlivosti anebo jiny
postup chranici je pred zverejnénim nebo zneuzitim, se neposkytuji. Povinny subjekt poskytne pouze

ty informace, které pii plnéni téchto vukoli vznikly jeho finnosti.

Podle § 11b zdkona o SPI mtze povinny subjekt odmitnout zadost o poskytnuti informace, jest/ize

pozadovanou informaci nemd a jestlize mu povinnost ji mit nevyplyva ze zdakona.

C. Aplikace na pitedmétny piipad

I.

Komora jako povinny subjekt musela po doruceni zadosti zadatele nejprve vyhodnotit, zda jeho
74dost CELKOVE spliuje veskeré zakonem o SPI vyzadované znaky.

II.

Komora jako povinny subjekt dale Setfenim zjistila, zda zddana informace (u ni) viibec existuje,
a pokud ano, zda je mozné ji dle pravni upravy dané zdkonem o SPI a s pfihlédnutim k zdkonu
¢. 85/1996 Sb., o advokacii (dale téZ zakon o advokacii) zadateli poskytnout.

I11.

Ceska advokatni komora jako povinny subjekt zadosti Zadatele vyhovuje a ozndmenim z dne$niho
dne pod €. j. 01.35-000067/25-0002 mu nize poskytuje pozadované informace.
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Ad zéadost 1) K jakému dni bylo uverejnéno pozastaveni vykonu advokacie Mgr. E. B. ve verejné
Gasti seznamu  advokdti  dostupné na webovych strankach Ceské advokdtni  komory
https://www.cak.cz/vyhledavani-advokatu? Komora pozadovanou informaci poskytuje zde:

19. 2. 2024.

Ad zadost 2) Jaky byl divod pozastaveni vykonu advokacie advokata Mgr. E. B.? Komora
pozadovanou informaci poskytuje nize:

Pracovni pomér (§ 9 odst. 1 pism. a) ZA).

Ad zadost 3) Kolik karnych zZalob bylo podano na Mgr. E. B. v dobé, kdy vykonaval advokatni
cinnost? S jakym vysledkem? Komora pozadovanou informaci poskytuje nize:

Na Mgr. B. bylo v dobé, kdy vykonaval advokatni ¢innost, podano celkem 6 karnych zZalob,
kdy v pribéhu Fizeni byly 3 spojeny do jedné, probéhla tedy 4 karna Fizeni s nasledujicimi
vysledky:

1. Rozhodnuti — upusténo od karného opatieni;

2. Rozhodnuti — uloZeno karné opati‘eni pokuta (zruseno dalS§im rozhodnutim)

3. Rozhodnuti — uloZeno karné opati‘eni vySkrtnuti ze seznamu advokatu (Fizeni preruseno
z diivodu vySkrtnuti ze seznamu advokati)

4. Rizeni pferuSeno (z divodu vySkrtnuti ze seznamu advokatii)

Obiter dictum:

Informace pozadované pod bodem 1 a 2 jiz byly zodpoveézeny v rdmci zadosti o informace jiného
zadatele a vyporadany pod sp. zn. 01.35-000078/24, informace pozadovana pod bodem 3 jiz byla
zodpovézena v ramci zddosti o informace jiného zadatele a vypotfddana pod sp. zn. 01.35-
000037/25, Komora tuto aktudlni zadost o informace obsahujici stejné zadosti vyfizuje shodné,
pficemz na svém webu zvefejiiuje anonymizované verze poskytnutych ozndmeni o poskytnuti
informace na nésledujicim odkazu:

https://www.cak.cz/pro-verejnost-detail?section=pristup-k-informacim

Komora soucasné podotyka, Ze Zadatel (fyzicka osoba) Zadosti o informace evidovanych pod
sp. zn. 01.35-000078/24 a 01.35-000037/25 je ¢len vyboru Zadatele (pravnické osoby) aktualni
Zzadosti. Tato fyzickd osoba ma Kk dispozici neanonymizované verze predchozich sdéleni
Komory, které jsou na webu Komory zvefejnény v anonymizované podobé a zcela jisté nic
nebrani tomu, aby tato fyzicka osoba aktuilnimu Zadateli pivodni sdéleni Komory
(obsahujici i dalsi informace tykajici se dotéeného advokata Mgr. E. B.) pripadné poskytla
a nebylo nutno zatéZovat stejnymi opakovanymi dotazy povinny subjekt. Navic vzhledem ke
skutecnosti, kdy dotazy v aktualni Zadosti byly formulovany doslovné zcela shodné jako
dotazy puvodniho Zadatele, je zi'ejmé, Ze vSechny tFi Zadosti byly zaslany v ramci spole¢ného
postupu, byt’ (na prvni pohled) dvéma rozdilnymi zZadateli.

Ceska advokatni komora
JUDr. Robert Némec, LL.M., v. 1.
predseda CAK

Zpracovala: Ing. Michala Zelova
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