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Vyftizuje: JUDr. Milan Hoke, vedouci odboru sekretariatu a pravniho

Oznameni o ¢aste¢ném poskytnuti informaci I1

A. Vymezeni véci

Ceska advokatni komora (dale téz jen CAK nebo Komora) obdrzela jako povinny subjekt
prostfednictvim datové schranky dne 6. listopadu 2024 Zzadost dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich zmén a doplika (dale téz jen SPI), od

pana L. G., datum narozeni [, Il 1D datové schranky: [, e-mail: [l (dale jen
Zadatel®).

Zadatel dorugil dne 6. 11. 2024 podani a Zadal poskytnout informace tykajici se advokata
Mgr. E. S., advokata, ev. &. [ takto:

. 1. K jakému dni byl do seznamu advokatii zapsan Mgr. E. S., advokat, ev. ¢&. |}

2. K jakému dni bylo komore ozndmeno, e Mgr. E. S. vykondava advokacii jako spolecnik ve
spolecnosti || cnyni pod nazvem
3. K jakému dni Mgr. E. S. ozndmil komore ziizeni pobocky v |JJI§

4. U kterého skolitele vykonaval koncipientskou praxi Mgr. E. S., Zaddam o sdéleni data pocatku a
konce vykonu koncipientské praxe

5. K jakému dni byl pozastaven vykon advokacie Mgr. E. S.
6. Jaky byl ditvod pozastaveni vykonu advokacie advokata Mgr. E. S.
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7. K jakemu dni bylo uverejneno pozastaveni vvkonu advokacie ve verejné casti seznamu advokatii
na internetovych strankach https://www.cak.cz/vyhledavani-advokatu

8. Zda byl pozastaven vykon advokacie Mgr. E. S. na zdkladé jeho Zadosti, nebo sprdavnim
rozhodnutim organu komory.

a) k jakému dni byla komore dorucena Zadost Mgr. E. S. o pozastaveni
b) k jakému dni orgdn komory rozhodl o pozastaveni vykonu advokacie Mgr. E. S.
¢) k jakému dni toto rozhodnuti nabylo pravni moci

9. K jakéemu dni se komora dozvédeéla, ze ma konat ohledné pozastaveni vykonu advokacie Mgr. E.

v

S.

10. K jakému dni byla komore dorucena informace Inspektoratu prace (Oblastniho inspektordtu
prace pro Ustecky kraj a Liberecky kraj, resp. Statniho viradu inspekce prdce) ohledné vzniku
pracovniho poméru Mgr. E. S. ke [

11. Zda a pripadné kdy komoru o pracovnim poméru ke | informovai sam Mgr. E. S.
12. K jakému dni bylo zruseno pozastaveni vykonu advokacie Mgr. E. S.

13. Jaké jsou ditvody zruseni pozastaveni vykonu advokacie (obnoveni aktivni cinnosti advokata)
Mgr. E. S

14. K jakému dni bylo uverejnéno zruseni pozastaveni vykonu advokacie (obnoveni aktivni ¢innosti
advokata) ve verejné casti seznamu advokati na internetovych strankdach komory
https://www.cak.cz/vyhledavani-advokatu, resp. k jakému dni bylo pozastaveni vykonu advokacie
odstraneno z verejné casti seznamu advokatii na internetovych strankach komory
https://www.cak.cz/vyhledavani-advokatu

15. Zda byl obnoven vykon advokacie Mgr. E. S. na zdkladé jeho Zddosti, nebo spravnim

rozhodnutim organu komory.

a) k jakému dni byla komore dorucena Zadost Mgr. E. S. o obnoveni vykonu advokacie
b) k jakému dni orgdn komory rozhodl o obnoveni vykonu advokacie Mgr. E. S.

¢) k jakému dni toto rozhodnuti nabylo pravni moci

16. K jakému dni byla komore dorucena informace zaméstnavatele . o odhlasce Mgr. E. S. z
Okresni spravy socialniho zabezpeceni (oznameni o skonceni zaméstnani)

17. Zda Mgr. E. 8. doklddal komore dohodu o rozvizani pracovniho poméru ke || popr. vipovéda
z pracovniho pomeéru ke . pripadné jiného pravniho jednani, jimz byl tento pracovni pomer
ukoncen

18. Kolik bylo ode dne zdpisu Mgr. E. S. do seznamu advokdtii na tohoto advokdta podano stiznosti
nebo podnétii pro poruseni zakona o advokacii a etického kodexu advokatii

19. Zda a pripadné kdy Mgr. E. S. odevzdal komore v souvislosti s pozastavenim vykonu advokacie
identifikacni priukaz advokata
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20. Zda komora zjistovala, zda Mgr. E. S. v dobé, kdy mél pozastaven vykon advokacie, advokacii
vykonaval a s jakym vysledkem?

Reakci povinného subjektu zadal zadatel zaslat do jeho datové schranky.

B. Vécné posouzeni a pravni ramec

I.

Dne 6. listopadu 2024 dorucil zadatel Komoie podani, kterym zadal o poskytnout informace tykajici
se advokdta Mgr. E. 8., advokata, ev. ¢. || v detailu viz vyse).

Oznamenim ze dne 22. 11. 2024 Komora zadané informace zadateli ¢astecné poskytla (informace
na zadosti pod body 1 az 5, 7, 12 a 14), o Casti z&dosti vydala Komora soucasné rozhodnuti
o odmitnuti ¢asti zadosti (informace na zZadosti pod body 6, 8 az 11, 13, 15 az 20.), vse pod C.].
01.35-000078/24-0004.

Zadatel proti Rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti informace podal prostfednictvim svého pravniho
zastupce Mgr. et Mgr. T. N. dne 9. 12. 2024 odvolédni, které bylo dne 18. 12. 2024 spolu
s predkladaci zpravou postoupeno odvolacimu nadfizenému organu Ufadu pro ochranu osobnich
idajii (dale jen ,,UOOU* nebo ,,Utad*).

Dne 4. 4. 2025 se pravni zastupce zadatele Mgr. et Mgr. N. dotazal, zda bylo odvolani zadatele
postoupeno na UOOU, dotaz byl kladné vyporadan dne 8. 4. 2025.

Dne 16. 4. 2025 UOOU vydal rozhodnuti ve vy3e uvedené véci pod &.j. UOOU-05971/24-4, kterym
rozhodnuti Ceské advokatni komory ze dne 22. 11. 2024, &. j. 01.35-000078/24-0004 zrusil a véc
vratil k novému projednani.

Dne 17. 4. 2025 povinny subjekt obdrzel doplitujici vyjadieni zadatele L. G. v fizeni o poskytnuti
informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb. (informace tykajici se Mgr. E. S.), aby mohl povinny subjekt
pii vyporadani zadosti a piipadném provedeni testu proporcionality posoudit, zda prevazuje vetejny
zajem na poskytnuti, ¢i ochrana soukromi.

Povinny subjekt tedy jiz nemusel Zadatele k doloZeni ucelu Zadosti vyzyvat.
IL.

Komora jako povinny subjekt nejprve Setfenim zjistila, zda Zaddana informace (u ni) viibec existuje,
a pokud ano, zda je mozné ji dle pravni upravy dané zdkonem o SPI a s pfihlédnutim k zékonu
¢. 85/1996 Sb., o advokacii (dale téz ,,zakon o advokacii“ nebo jen ,,ZA*) zadateli poskytnout.

I11.

§ 2 odst. 1 zakona o SPI stanovuje: Povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zdkona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich pusobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné
celky a jejich organy a verejné instituce., pricemz v § 2 odst. 2 zakona o SPI je uvedeno: Povinnymi
subjekty jsou dale ty subjekty, kterym zakon svéril rozhodovaini o pravech, pravem chrdanénych
zajmech nebo povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob v oblasti verejné spravy, a to pouze

v rozsahu této jejich rozhodovaci cinnosti.
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Ust. § 2 odst. 4 zadkona o SPI stanovuje, Ze povinnost poskytovat informace se netyka dotazii na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Ustanoveni § 2 odst. 5 zdkona o SPI upfesiiuje informacni povinnost profesnich komor, tedy vcetné
Komory, kdyz stanovuje: Profesni samospravné komory poskytuji podle tohoto zdkona pouze
informace vztahujici se k vykonu verejné spravy, ktery jim byl sveren zdkonem.

C. Aplikace na piedmétny piipad

Oznamenim ze dne 22. 11. 2024 Komora poskvtla Zadané informace Zadateli éastecné
oznamenim pod ¢.j. 01.35-000078/24-0004 (informace na Zadosti pod body 1 az 5, 7, 12 a 14).
Oznamenim z dneSniho dne Komora poskvtuje Zadané informace zadateli ¢aste¢né timto

samostatnym oznadmenim o ¢aste¢ném poskytnuti informace II pod ¢.j. 01.35-000078/24-0012
(informace na zadosti pod body 6, 8, 13, 15, 17, 19 a 20)._O &asti Zadosti vydava Komora
samostatné rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti pod ¢.j. 01.35-000078/24-0013 (informace na
zadosti pod body 9, 10, 11, 16 a 18).

Oznameni o ¢asteéném poskytnuti informaci IT

S ohledem na zavéry rozhodnuti UOOU ve vyse uvedené véci pod ¢&.j. UOOU-05971/24-4 Komora
zadosti zadatele o poskytnuti informaci ¢aste¢né vyhovuje a nize mu poskytuje dalsi pozadované
informace.

Ad zadost pod bodem 6. Jaky byl ditvod pozastaveni vykonu advokacie advokata Mgr. E. S.?
Komora informaci poskytuje nize:

Pracovni pomér (§ 9 odst. 1 pism. a) ZA).

Ad z4dost pod bodem 8. Zda byl pozastaven vykon advokacie Mgr. E. S. na zdkladé jeho Zadosti,
nebo spravnim rozhodnutim orgdanu komory Komora informaci poskytuje nize:

Rozhodnutim Komory (§ 9 odst. 1 pism. a) ZA)

Ad zadost pod bodem 8a) k jakému dni byla komore dorucena Zidost Mgr. E. S. o pozastaveni
Komora informaci poskytuje nize:

Zadost o pozastaveni nebyla Komoie dorucena.

Ad zadost pod bodem 8b) k jakému dni organ komory rozhodl o pozastaveni vykonu advokacie
Mgr. E. S. Komora informaci poskytuje nize:

Ke dni 19. 2. 2024.
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Ad zadost pod bodem &8 ¢) k jakému dni toto rozhodnuti nabylo pravni moci rozhodnuti Komora
informaci poskytuje nize:

Doruéenim rozhodnuti advokatovi 24. 10. 2025.

Ad zadost pod bodem 13. Jaké jsou diivody zruseni pozastaveni vykonu advokacie (obnoveni aktivni
innosti advokata) Mgr. E. S. Komora informaci poskytuje niZe:

Pominula okolnost, ktera byla divodem k pozastaveni vykonu advokacie (viz bod 6 shora).

Ad zadost pod bodem 15. Zda byl obnoven vykon advokacie Mgr. E. S. na zdikladé jeho Zadosti,
nebo spravnim rozhodnutim organu komory Komora informaci poskytuje nize:

Na zakladé jeho Zadosti.

Ad zadost pod bodem 15 a) k jakému dni byla komove dorucena Zdidost Mgr. E. S. o obnoveni
vykonu advokacie Komora informaci poskytuje nize:

Ke dni 21. 10. 2024.

Ad zadost pod bodem 15 b) k jakému dni organ komory rozhodl o obnoveni vykonu advokacie Mgr.
E. S. a 15 ¢) k jakému dni toto rozhodnuti nabylo pravni moci Komora informaci poskytuje nize:

S odkazem na § 9b odst. 1 pism. a) ZA dnem, kdy pominula okolnost, ktera byla divodem
k pozastaveni vykonu advokacie, a zaniklo pozastaveni vykonu advokacie, bylo toto datum
19. 10. 2024, pricemz se nejedna o rozhodnuti Komory, ale s odkazem na § 9b odst. 2 Komora
zaznamena zanik pozastaveni vykonu advokacie v seznamu advokati a advokata o tomto
pisemné oznimenim vyrozumi, a soucasné jelikoZ se nejedna o rozhodnuti, pojem nabyti
pravni moci zde neni na misté.

Ad zadost pod bodem 17. Zda Mgr. E. . dokladal komore dohodu o rozvézani pracovniho poméru

ke IR 1C: IR popi. vwpoved z pracovniho pomeéru ke [N 1C: | pripadné jiného pravnino
Jjednani, jimz byl tento pracovni pomeér ukoncen Komora informaci poskytuje nize:

Ne, Mgr. B. doloZil skonéeni pracovniho poméru doklady, které ] zaslalo 0SSZ.

Ad zadost pod bodem 19. Zda a pripadné kdy Mgr. E. B. odevzdal komore v souvislosti s
pozastavenim vykonu advokacie identifikacni prukaz advokata Komora informaci poskytuje nize:

Neodevzdal.
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Ad zadost pod bodem 20. Zda komora zjistovala, zda Mgr. E. B. v dobé, kdy mél pozastaven vykon
advokacie, advokacii vykonaval a s jakym vysledkem Komora informaci poskytuje nize:

Nezjist'ovala, a k tomu dodava, Ze ke dni 1. 4. 2025 mélo vykon advokacie pozastaveno celkem
1704 advokatii.

Ceska advokatni komora
JUDr. Robert Némec, LL.M., v.r.
predseda CAK



