Zapis z 29. schiize predstavenstva, ktera se konala ve dnech
8.2 9. ¢ervna 2016 v zasedaci mistnosti CAK, Narodni 16, Praha 1 a v hotelu Rott

8. ¢ervna 2016

PRITOMNI:

JUDr. Martin Vychopen
JUDr. Antonin Mokry
JUDr. Petr Polednik
JUDr. Frantisek Smejkal
Mgr. Robert Némec

JUDr. Radim Miketa
JUDr. Michal Zizlavsky
JUDr. Lenka Vidovi¢ova
JUDr. Jifi VSetecka

OMLUVENI:

JUDr. Vladimir Papez
JUDr. Vladimira Glatzova

Mgr. Stépan Holub

JUDr. Tomas Matejovsky
JUDr. Petr Mrazek

JUDr. Jaroslav Svejkovsky

JUDr. Petr Cap

JUDr. Ladislav Krym
JUDr. Jan Miks
JUDr. Bohuslav Sedlaty

PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. Jaroslava Mackova
JUDr. Marcela MareSova
JUDr. Jan Syka

JUDr. Irena Schejbalova
JUDr. Jan Luhan

1)  Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2, pism. a) ZA

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

2) Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 3, pism. b) ZA

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

3) Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2, pism. a) ZA

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI
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4)  VySkrtnuti ze seznamu advokatu dle § 8 odst. 1, pism. ¢) ZA
NEVEREJNA CAST
KONEC NEVEREJNE CASTI

5)  Zastaveni Fizeni
NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

Na to prohlasil predseda jednani predstavenstva v 16:30 za prerusené.
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NOMORA

9. ¢ervna 2016

PRITOMNI:

JUDr. Martin Vychopen JUDr. Petr Mrazek JUDr. Johan Justoni
JUDr. Antonin Mokry JUDr. Jaroslav Svejkovsky JUDr. Eva Indruchova
JUDr. Petr Polednik Mgr. Stépan Holub PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. FrantiSek Smejkal JUDr. Jan Luhan

Mgr. Robert Némec

JUDr. Radim Miketa

JUDr. Michal Zizlavsky JUDr. Jan Miks
JUDr. Lenka Vidovi¢ova JUDr. Petr Cap
JUDr. Vladimira Glatzova JUDr. Bohuslav Sedlaty

JUDr. Jifi VSetecka

OMLUVENI:

JUDr. Vladimir Papez JUDr. Tomas Mat&jovsky JUDr. Irena Schejbalova
JUDr. Ladislav Krym

6) Kontrola ukoli zapisu (JUDr. Vychopei, JUDr. Krym)

NEVEREJNA CAST
KONEC NEVEREJNE CASTI
Trva ukol ptedsedy ve véci zpracovani metodiky ustanovovani obhajcii pro vSechny OS.

Trva tkol LO, tajemnika a JUDr. Smejkala ptedlozit na fijnové pfedstavenstvo navrh vécného
zdméru Gpravy osvobozeni od placeni pfispévku na ¢innosti CAK v zavislosti na véku
v intencich doporugeni komise CAK.

Konstatuje se splnéni ukolu piedsedy a tajemnika ve véci osobnich prohlidek na cervnové
zasedani piedstavenstva — piedseda projednal zaleZitost s pfedsedou NS CR a s pfihlédnutim
k probihajicimu karnému tizeni predstavenstvo projedna tuto problematiku opétovné po nabyti
pravni moci piislusného karné¢ho rozhodnuti.

Konstatuje se, ze MSp CR nezodpovédélo dotaz ve véci platnosti nafizeni o vstupu advokati do
soudnich budov.

Trva tkol LO ve véci vécného zaméru rezimové mistnosti pro praci advokatd pro praci
S utajovanymi informacemi a ukol odboru MEZ provést zakladni resersi v této problematiky.

Trva kol JUDr. VseteCky — navrh stanoviska ve véci Ustavni stiznosti skupiny senatord
k novele zakona o DPH ve véci kontrolnich hlaSeni.
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NOMORA

7)

7a)

Konstatuje se splnéni tkolu Mgr. Némce — navrh zakona o inkasnich agenturach — bude
projednano v ramci legislativy.

Predseda informoval, Zze ve véci komise pro novelizaci § 85b tr. f. projednal problematiku
osobné s nejvyS$sim statnim zastupcem. Predstavenstvo povéfuje predsedu dal$im jednanim
V této veci.

Konstatuje se splnéni ukolu LO ve véci ndvrhu zakona o realitnim zprosttedkovani.

Konstatuje se splnéni tikolu LO zvefejnit stanovisko CAK ohledné nalezu Ustavniho soudu ve
véci pravomoci SZ urcit mistni pfislusnost soudu.

Konstatuje se splnéni ukolu JUDr. Vidovicové zvetfejnit ¢lanek v BA ve véci specializace
advokatu.

Trva kol ptedsedovi a tajemnikovi piedlozit materialy k celozivotnimu vzdélavani.
Trva tkol pfedsedovi ve véci cloudi a online platforem v ramci patizské konference CCBE.

Konstatuje se splnéni ukolu JUDr. Mikety a piedsedy ve véci reakce na dopis piedsedy OS
Novy Ji¢in ve véci Cochemské praxe.

Predseda a Mgr. Némec informuji o jednani s ¢inskou delegaci dne 26. 5. 2016.

Legislativa

Navrh zakona o inkasnich agenturach

LO piedklada predstavenstvu navrh stanoviska CAK k navrhu zakona o inkasni ¢innosti.
Ktomu se vyjadiuje Mgr. Némec tak, ze navrhuje stanovisko podpofit avsak stim, Ze
predstavenstvo ulozi LO stanovisko pfepracovat s diirazem na to, aby nebyl pausalné odmitnut
zamér, ale aby byly predkladateli dany konkrétni podnéty k tpravé chybéjicich oblasti, a to
uprava jednani vu¢i dluznikim a vymezeni hranic nedovoleného poskytovani pravniho
poradenstvi. JUDr. Zizlavsky namita, e by mé&lo byt vyslovné uvedeno, Ze inkasni agentura smi
poskytovat pouze pravni informaci, nikoliv pravni nazor, jak je vnavrhu uvedeno.
JUDr. Sedlaty je zasadné proti navrhované uprave.

Po obsahlé diskuzi pievazil nazor, ze navrhovana zakonna uprava je zasadné nepfijatelna a
nepotiebnd. Je vyrazem nefunkc¢nosti stavajicich kontrolnich mechanismi. Ze systematického
hlediska, pokud bude v legislativnim procesu akceptovan nazor na zménu a doplnéni pravni
upravy, by mélo byt uvazovano zejména o Upravé vladniho nafizeni k Zivnostenskému zakonu.
Teprve na poslednim misté by bylo mozné uvazovat o upravé zakonné, avsak k navrhované
zédkonné tipravé ma CAK jiz zmin&né pfipominky.

Piedstavenstvo ukladd LO, aby do tydne doplnil a upravil navrzené stanovisko a rozeslal
¢lenim predstavenstva K hlasovani per rollam. Po hlasovani se piedsedovi se uklada, aby
ptredlozil prepracované stanovisko piedkladateli.
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NOMORA

7b)

7¢)

7d)

7e)

8)

8a)

Informace o jednanich LRV

Predstavenstvo bere na védomi informace o jednanich LRV.

Informace o pripominkovych Fizenich

JUDr. Justoni sezndmil ¢leny pfedstavenstva s pfipominkovymi fizenimi. Poznamenava se, ze
k navrhu zakona o vefejné prospéSnosti trva dosavadni pifipominka o tom, Zze poskytovani
pravnich sluzeb neni vetejnou prospesnosti.

JUDr. Justoniovi se uklada ve spolupraci s LO zpracovat ptipominky k piestupkovému kodexu.

Stanovisko MF CR k podnétu CAK — kontrolni hla§eni DPH

Piedseda piedlozil predstavenstvu stanovisko MF CR k podnétu na zménu zakona o DPH. Po
diskuzi predstavenstvo uklada LO, aby ve spolupraci s OVV stanovisko zveiejnil v advokatnich
médiich. Mgr. Némec spolu s tim zvetejni repliku. JUDr. Smejkal upozoriiuje zejména na
tabulku statistiky kontrolnich hlaseni na strané 4, v niz jsou dilem tdaje nespravné dilem udaje
vhodné pro dalsi analytickou ¢innost z hlediska ekonomického postaveni advokati.

Bankovni ucty pro advokatni ischovy

Piedseda predlozil piedstavenstvu dopis Ing. Supika ve véci organizace uschovnich Gétd a
stanoviska tajemnika. Po diskuzi se piedstavenstvo shodlo na tom, Zze stavajici uprava
nepotiebuje zmeén a dopis se postupuje predsedovi KR k odpovedi.

JUDr. Zizlavsky informoval o aktualnim déni na poli insolvenéniho prava a nastavené
spolupraci s MSp CR.

Mezinarodni odbor (JUDr. Mokry)

Projekt LESBOS

Predstavenstvo vzalo zpravu CCBE 0 projektu LESBOS na védomi; jeho ucelem je poskytovani
pravni pomoci migrantim v hotspotu na ostrové Lesbos, do néhoz se zapojila velka cast
evropskych advokatnich komor ve spolupraci s feckou advokatni komorou.

JUDr. Mokry doplnil pisemnou informaci o podrobnéjsi vysvétleni v tom smyslu, ze CCBE
pisemn& pod&kovalo CAK za zapojeni CAK do projektu, finanéni prispévek a spolupréci.
V ramci této spoluprace se odboru MEZ uklada, aby ve spolupraci s odborem OVV
bezprostfedné po zahajeni projektu zvetejnili vyzvu pro advokaty, kteti by se chtéli projektu
zapojit (dobré zkusenosti s azylovym pravem, dobra znalost anglictiny, ochota min. 2 tydny
pracovat na ostrové Lesbos, znalost arabského jazyka vyhodou).
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NOMORA

8b)

8c)

8d)

8e)

Stanovisko generalni advokatky

Predstavenstvo bere na védomi informaci o stanovisku generalni advokatky Juliane Kokott ve
véci C-516/14 Barlis 06 — Investimentos Imobilarios e Turisticos SA proti Autoridade
Tributaria e Aduaneira.

JUDr. Mokry podrobné odiivodnil pisemny materidl stim, Ze navrhuje, aby stanovisko
generalni advokatky bylo postoupeno LO v ramci dalsiho postupu CAK v zéleZitosti, ktera se
tyka porusovani mlcenlivosti advokatt pti podavani kontrolnich hlaseni.

JUDr. Mokry nakonec dodava, ze formalni intervence CCBE jiZ neni mozna a ve finale nezbyva
nez vyckat rozhodnuti SD EU.

Predstavenstvo souhlasi s ndvrhem JUDr. Mokrého, zaleZitost se postupuje LO.

Projekt FAL 2

Piedstavenstvo projednalo piistoupeni CAK k projektu FAL.

Po diskuzi ptedstavenstvo vyslovuje piedbézné souhlas se zapojeni do projektu FAL 2
(vyhledavac, ktery soucasné slouzi jako overovatel identity advokati v evropském
elektronickém prostoru). Odboru MEZ se uklada prostfednictvim IT pracovnika CAK pana
Fialy ptfedlozit manual spole¢nosti Konica Minolta za uéelem doplnéni business analyzy, dale
projednani zaleZitosti projektu s povéfenym manazerem CCBE a zpracovani ekonomické
kalkulace nékladd na zapojeni CAK do tohoto projektu.

Ochrana osobnich udaji

Predstavenstvo vzalo informaci o nové evropské pravni upravé k ochran¢ osobnich udajii na
védomi, a to nafizeni EP a Rady ¢. 2016/679 a smérnici EP a Rady 2016/680. S ohledem na to,
Ze je zde dvouleta implementacni lhita, uklada se odboru MEZ a LO sledovat legislativni prace
na tomto Useku stim, Zze prvnim krokem by mélo byt stanovisko IT komise CCBE v této
problematice. Poznamenava se, Ze Clenské stity musi zminénou smérnici transponovat
do 6. 5. 2018.

Zprava o studijnim pobytu advokati u ESLP

Predstavenstvo vzalo na védomi zpravu o studijnim pobytu c¢eskych advokati pfed ESLP, jez
isp&sné zorganizoval odbor MEZ, a to ve dnech 23. - 25. kvétna 2016 ve Strasburku. Informaci,
kterou poskytla JUDr. Indruchova, dale doplnila JUDr. Vidovicova a JUDr. Smejkal v tom
smyslu, ze studijni pobyt byl perfektné organizacné ptipraven jak ze strany MEZ, tak ze strany
JUDr. Alese Pejchala, soudce ESLP, coz se tykalo odborné-studijni i spolecenské casti.
JUDr. Smejkal a JUDr. Vidovi¢ova vyslovuji odboru MEZ podékovani a JUDr. Vidovicova
navrhuje zaslat dékovny dopis JUDr. Pejchalovi.

Predstavenstvo dale projednalo pozvani JUDr. Pejchala uskutecnit vyjezdni zasedani
predstavenstva v roce 2017 ve Strasburku. V této souvislosti se ukladd piedsedovi a MEZ
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NOMORA

8f)

89)

9)

9a)

9h)

projednat organizacni a financni souvislosti tohoto zasedani s JUDr. Pejchalem a navrh
ptredlozit na fijnové zasedani.

Predstavenstvo dale povéiuje odbor MEZ k dal$imu jednani ohledn¢ mozného usporadani
konference v roce 2017 v ramci pedsednictvi CR v Radé Evropy. JUDr. Indruchové se uklada
na fijnové zasedani podrobnéjsi navrh.

Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné za kvéten 2016

JUDr. Indruchova shrnula svoji ¢innost za kvéten 2016. Predstavenstvo bere toto shrnuti na
védomi.

JUDr. Indruchova informovala o konferenci Evropské komise na téma regulovanych profesi a
na zahajenou vefejnou konzultaci na toto téma, které zahrnuje i profesi advokatt. Podstatou
vefejné konzultace je to, ze kterykoli subjekt se prostfednictvim dotazniku mutize k problematice
vyjadiit. Pfedseda konstatoval, e CAK jiz zpracovala dotaznik a ve vefejné konzultaci se véas
a fadné vyjadii. Odboru MEZ se uklad4 fadné a véas se konzultace za CAK tidastnit.

Bruselska pobocka

Predstavenstvo projednalo névrh uzavtit novou smlouvu o podndjmu, tykajici se prondjmu
kancelaiskych prostor pro potfeby pobocky CAK v Bruselu a vyslovuje s uzavienim smlouvy
souhlas, za ptedpokladu, Ze podminky smlouvy ziistanou obdobné. V této souvislosti JUDr.
Smejkal navrhuje, aby byl pro pobocku prozatim zvolen pracovni nazev ,kancelai
s piihlédnutim k tomu, ze postaveni této pobocky neni zatazeno v kancelaiském fadu. Odboru
MEZ se uklada, aby v této souvislosti ve spolupraci s LO pfipravil zménu kancelatského radu.

Predstavenstvo dale projednalo ndvrh zvySeni vizibility bruselské pobocky a s navrhem
vyslovilo souhlas. Odboru MEZ se uklada, aby ve spolupraci s OVV a piedsedou tento navrh
realizovat. V této souvislosti se dale uklada odboru MEZ pravidelné prostiednictvim BA a
webovych stranek CAK informovat advokaty o aktualnim evropském legislativnim vyvoji a
dalsich aktivitach, a to ve spolupraci s LO.

Matrika

Piehled poctu advokata 5/2016

Predstavenstvo bere na védomi piehled odboru matriky, z néhoz se zjist'uje, Ze ke dni 1. Cervnu
2016 je zapsano celkem 12 529 advokati a 3 217 advokatnich koncipientt.

Uznavani jiné praxe advokatnich koncipienti

JUDr. Miketa seznamil ¢leny pfedstavenstva s problémy pti aplikaci zasad pro posuzovani
zadosti o zapis do seznamu advokatnich koncipientti. Po diskuzi se uklada JUDr. Miketovi, aby
ve spolupraci s LO piedlozil na zasedani pfedstavenstva v zafi analyzu této problematiky
s navrhem dal§iho postupu.
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10) Rizné (JUDr. Vychopeii, JUDr. Krym)

10a) Terminy advokatnich zkouSek, uznavacich zkousek a zkousek zpisobilosti v roce
2017

Predstavenstvo schvaluje navrh terminti advokatnich zkousek, uznavacich zkousek a zkousek
zpusobilosti v roce 2017 a uklada LO zvefejnit terminy ve Véstniku a uklada OVV v centralnim
kalendafri.

10b) Osobni prohlidky advokatu pii vstupu do soudnich budov

Piedseda seznamil ¢leny piedstavenstva s dopisem piedsedy NS CR, ve kterém predseda NS
CR informuje CAK o vstupu ozbrojeného advokata do budovy OS v Bieclavi.

Predstavenstvo se piipojuje k podnétu tajemnika na projednani zalezitosti v kontrolni rad¢ a
posouzeni karné odpovédnosti advokata.

10c) Vstup advokata do véznice

Piedstavenstvo projednalo dopis Mgr. Jana Svarce ve véci jeho vstupu do véznice Pardubice
dne 30. 5. 2016. K tomu uvadi JUDr. Polednik, Ze obdobné postupovala ostraha véznice dne
1. 6. 2016. S ohledem na vaznost situace se piedsedovi uklada, aby ve spolupraci s tajemnikem
ucinil podnét veliteli véznice a informoval GR v&znic a ministra spravedlnosti o nepiijatelném
zasahu do tstavniho prava na pravni pomoc.

10d) Zadost o zastitu a uast v poroté — Pro Bono & CSR 2016

Predstavenstvo projednalo navrh Jaroslava Kramera, S$éfredaktora o zastitu nad akci
Pro Bono & CSR 2016. Po diskuzi ptevazil nazor, ze by bylo vhodné&jsi s ohledem na akci
Pravnik roku oslovit mésicnik Pravni rddce s ndvrhem na soucinnost na této akci, kde jiz
kategorie Pro bono figuruje. Pfedstavenstvo povéfuje PhDr. Chaloupkovou projednanim této
zalezitosti.

10e) Zadost o zastitu nad konferenci

Predseda sezndmil predstavenstvo s zZadosti Asociace Ceskych pravnicek ve véci konference na
téma ,,Aktudlni trendy v odskodnovani jmy na zdravi®, ktera by se méla konat dne 7. 10. 2016.
Po diskuzi pfedstavenstvo souhlasi se zastitou, s tim aby se konala v uvedeném terminu v palaci
Dunaj. JUDr. Vidovi¢ova se povétuje projednanim organiza¢nich detaili této konference.

10f) Post honorarniho konzula Salvadoru v CR — Zadost o nominaci

Piedstavenstvo projednalo zadost MZV CR ve véci navrhu kandidati na post honorarniho
konzula. Vé&c se postupuje Mgr. Holubovi.
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109)

10h)

10i)

11)

11a)

ZAdost o finanéni prispévek na 19. roénik golfového turnaje advokati

Piedstavenstvo projednalo Zadost o finanéni piispévek CAK na konani 19. Roéniku turnaje
advokacie. Po diskuzi souhlasi s tradi¢nim piispévkem 50 000 K¢& ze socialniho fondu CAK.

Smir¢i Fizeni

JUDr. Mokry informoval o snaze CAK urovnat problém mezi AK Peterka & Partners a
Chorvatskou advokatni komoru ve véci zalozeni advokatni spolecnosti jmenovanou kancelaii
v Chorvatsku. Osobni jednani pfedsedii, ¢innost JUDr. Mokrého a JUDr. Indruchové v ramci
CCBE nevedla, pro zdsadné odmitavy postoj CHAK, ke kyzenému vysledku tj. k zahajeni
koncilia¢niho tizeni. CHAK setrvala na svém néazoru a konciliacni fizeni vyslovné odmitla, o

Semz predseda CHAK informoval piedsedu CAK. Piedstavenstvo tuto informaci bere na
védomi.

Stav oprav budov CAK
NEVEREJNA CAST

NEVEREJNA CAST
Spole¢né jednani CAK a SAK

Aktuilni informace o legislativnim procesu v SR av CR

O tématu referoval tajemnik SAK JUDr. Andrej Popovec. Informoval o novych civilnich
procesnich predpisech, které nabydou Gc¢innosti 1. 7. 2016 a ke kterym SAK zorganizovala sérii
vzdélavacich akci pro advokaty, stejné jako o pfipravovaném navrhu tzv. protischrankového
zakona. Podle aktualniho zaméru by mély byt vytvorené dva seznamy — seznam kone¢nych
uzivatell vyhod (tj. seznam fyzickych osob, které jsou napojeny na spolecnosti, se kterymi
organy vefejné moci uzaviraji smlouvy) a seznam partnerti vefejného sektoru spliujicich
podminky pro to, aby mohli uzavirat smlouvy se statem. Advokat, notar, auditor a banka by
mohli byt osobami opravnénymi provadét zapisy do obou seznamd.

Mistopredseda CAK Mgr. Robert Némec za CAK predstavil struény piehled probihajicich a
nedavnych legislativnich zmén v CR. Ceska advokétni komora jako pfipominkové misto
aktivné sleduje fadu navrhti pravnich predpisi, které se bud’ ptfimo dotykaji vykonu advokacie,
nebo jde o zésadni pravni predpisy (napt. kodexového typu) bézné aplikované pii poskytovani
pravnich sluzeb. Ceska advokatni komora uplatnila ve vn&j§im piipominkovém ¥izeni fadu
ptipominek, prostfednictvim kterych se snazi prosadit zejména ochranu klientl a postaveni
advokatt na trhu pravnich sluzeb.

Na trovni pfipravy pravnich piedpist se zastupci Komory Gc¢astni pfipravnych praci na novém
trestnim fadu. S ohledem na bliZici se konec volebniho obdobi je vSak ziejmé, ze prace nebudou
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dokonceny vcas; navic se piipravna komise nedokazala shodnout na zékladnich vychodiscich a
principech, na kterych by mél byt novy trestni fad postaven.

Z navrht, které jiz byly predlozeny, pripominkovala Komora napf. rozsahlou vladni novelu
zékoniku prace, navrh zakona o realitnim zprostiedkovani, navrh zakona o znalcich, znaleckych
kancelatich a znaleckych ustavech, navrh nového zdkona o statnim zastupitelstvi, navrh zékona,
kterym se méni insolven¢ni zdkon, zménu zakona o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech
trestnich, nékolik dil¢ich novel obcanského soudniho fadu, navrh zakona, kterym se méni zakon
o n¢kterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu nebo
prvni novelu nového obcanského zakoniku. VSechny uvedené piedpisy Komora sleduje i v
Parlamentu CR a v piipadé potieby uplatiiuje své piipominky skrze poslanecké pozméiovaci
navrhy.

Informace SAK o zfizeni komise na ochranu spoti‘ebitelii pravnich sluZeb jako
poradniho organu

O tématu referoval piredseda SAK JUDr. Lubomir Hrezd’ovi¢. Komise byla ziizena v ramci
pracovni skupiny pro advokatni zalezitosti. Jeji tlohou je odhalovat, zjistovat a dokumentovat
nekalosoutézni jednani riiznych subjektl, které pisobi na trhu pravnich sluzeb z prostfedi mimo
advokacii. Podle strategie postupu piijatého SAK proti nekalosoutéznim praktikam tietich osob
v oblasti poskytovani pravnich sluzeb, komise pfijima podnéty advokati a fesi je formou
podavani trestnich oznameni pro trestny ¢in neopravnéného podnikani

Za CAK informoval vedouci odboru sekretariatu CAK JUDr. Milan Hoke. Situace v CR je
dlouhodobé¢ z hlediska posuzovani pravnich sluzeb neadvokaty a naplnéni skutkové podstaty
trestného &inu neopravnéného podnikani ovlivnéna usnesenim Nejvyssiho soudu CR ze dne 30.
3. 2011, ¢j. 5Tdo 209/2011-35, a rozhodnutimi na tento judikat navazujicimi. Pro naplnéni
uvedené skutkové podstaty se vyzaduje, aby pokoutni ¢innost byla dlouhodoba, soustavna,
provozovana ve vét§sim rozsahu a s imyslem ziskat trvaly zdroj piijmt obdobny zavislé ¢innosti
¢i podnikani. Navic naptiklad pro legitimni a legalni zivnost ,realitni Cinnost* plati, Ze jeji
soucasti je i sepisovani smluv o pievodu vlastnictvi k nemovitostem, véetné zastoupeni ve
spravnim fizeni pred katastralnim ufadem. Trestni postih ma byt az ten posledni, Nejvyssi soud
zada vyuzivat vice nastroji prava obc¢anského a spravniho. Organy ¢inné v trestnim fizeni musi
posuzovat, zda poskytovani sluzeb pokoutniky neni obsahem nékterého ze zivnostenskych
opravnéni, kterymi zivnostnik disponuje. Proto ptipadii obvinénych pokoutnikii je velmi malo.
Za posledni tii roky v8ak do deseti advokata bylo feSeno karné za to, Ze se podileli na ¢innosti
osob, které neopravnéné pravni sluzby (posuzovano z hlediska Komory) poskytovaly.

Pravidla pouzivani nazvu obchodni spolec¢nosti pro vykon advokacie

O tématu referoval mistopiredseda SAK JUDr. Juraj Veverka. Tato problematika je upravena
usnesenim predstavenstva SAK z dubna 2016, které nahradilo usneseni z prosince 2015. Pti
prezkoumavani zadosti o posouzeni splnéni podminek pouzivani nazvi sdruzeni a obchodnich
jmen spole¢nosti bude piedstavenstvo nyni nové pfihlizet K nasledujicim skute¢nostem:
podminky podle zdkona o advokacii bez dalsiho spliiuje nadzev sdruzeni nebo obchodni jméno

10



= .

Zapis z 29. schiize jednani predstavenstva, ktera se konala ve dnech CESKA ADVORATHI
8.a9. ¢ervna 2016 Vv zasedaci mistnosti CAK, Narodni 16, Praha 1 NoMOoRA

spole¢nosti tvofené vyhradné jménem a piijmenim nebo piijmenim alespoii jednoho souc¢asného
nebo byvalého ucastnika sdruzeni nebo spolecnika spolecnosti, pouziti piijmeni byvalého
ucastnika sdruzeni nebo spole¢nika spolecnosti je mozné, pokud tento poskytoval pravni sluzby
prostfednictvim sdruzeni nebo spolecnosti kdykoliv pfed zdnikem jeho ucasti ve sdruzeni nebo
ve spole¢nosti, a soucasné takové pouziti pfijmeni neni V rozporu s pravnimi predpisy. Piipousti
se, aby byl nazev tvofen i jinym zplsobem, ale pouze za soucasného splnéni nasledujicich
podminek: a) ndzev nesmi snizovat distojnost advokatniho stavu a porusovat pravidla profesni
etiky, a to zejména pouzitim znevazujicich a nedtstojnych fantazijnich idaji, a soucasné b)
pfimou souc¢asti nazvu musi byt i dodatek, jednoznaéné vyjadiujici, ze pfedmétem Cinnosti
sdruzeni, resp. predmétem podnikani spoleCnosti je poskytovani pravnich sluzeb. Soucasti
nazvu mohou byt pedagogické, akademické nebo védecké tituly ucastnik sdruzeni nebo
spole¢nikli spolecnosti, soucasti ndzvu mize byt i tidaj o pasobeni nékolika advokath ve
sdruzeni nebo v obchodni spole¢nosti, napt. v podob¢ ,,a partnefi®, ,, a spolecnici“ ,, a spol.
apod., v nazvu nelze uvadét klamavé a zavadéjici udaje, zejména v souvislosti s rozsahem a
poskytovani pravnich sluzeb nebo uvedenim jména a ptijmenim jinych osob nez téch, které pod
nazvem sdruZzeni nebo obchodnim jménem spolecnosti poskytuji pravni sluzby. Nazev nesmi
byt zaménitelny nebo poskozujici zajmy jinych osob poskytujicich pravni sluzby nebo spole¢né
zajmy vSech advokatl a advokacie jako takové, zaroven je nepfipustny nazev, ktery jakymkoliv
zpusobem poruSuje, ohroZzuje nebo omezuje hospodaiskou soutéz, nebo ktery vyzdvihuje
¢innost sdruzeni nebo jeho ucastnikid nebo ¢innost obchodni spole¢nosti nebo spolecnikti, nebo
ktery vyzdvihuje specializaci sdruzeni nebo obchodni spolecnosti. Nazev nesmi nabadat k
zameénitelnosti s jakymikoliv statnimi organy, organy mistni samospravy, organy zajmové
samospravy, nadacemi nebo charitativnimi organizacemi.

Za CAK informoval piedseda odvolaci karné komise JUDr. Bohuslav Sedlaty. Pfedmétna
pravidla jsou obsazena v c¢lancich 20-24c) etického kodexu. Obligatorni nalezitosti ndzvu je
vzdy oznaceni obchodni spolecnosti, tedy verejné obchodni spolecnosti, spolecnosti s ru¢enim
omezenym nebo komanditni spole¢nosti, a dale pak nesmi chybét v oznaceni firmy dodatek
vyjadiujici, ze pfedmétem podnikani je vykon advokacie. Pravni sluzby jsou poskytovany pod
obchodni firmou tak, jak je zapsana v obchodnim rejstiiku.

Je ptipustné pouzivat dodatky, které se vztahuji k poskytovanym sluzbam.

Jsou zakazany nekalosoutézni praktiky, v ivahu nepfipada parazitovani na povésti, vyvolavani
nebezpeci zameény a klamava reklama.

Doslo k urcitému rozvolnéni v této sféfe v tom smyslu, Ze jsou pfipustné i fantazijni nazvy
obchodni spolecnosti pro vykon advokacie pod podminkou, Ze, jak shora uvedeno, firma
spolecnosti nesmi byt zaménitelna s firmou jiné spolecnosti, ani nesmi ptisobit klamavé a nesmi
sniZzovat distojnost a vaznost advokatniho stavu.

V ptipad€, ze néktery ze spolecnikti spolecnosti je v jiném staté ucastnikem zahrani¢niho
sdruzeni nebo spole¢nikem zahrani¢ni pravnické osoby, jejimz predmétem cCinnosti je pouze
poskytovani pravnich sluzeb, je spolecnost ve své firmé opravnéna pouzivat nazev zahranicni
advokatni kancelafe za podminky dodrzeni pravnich predpisi CR a pravnich predpisii toho
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statu, v némz ma zahrani¢ni advokatni kancelat sidlo, jakoz i ostatni podminky stanovené
etickym kodexem.

11d) Slucitelnost vykonu advokacie, resp. koncipientské praxe s jinym povolanim

O tématu referoval c¢len predstavenstva SAK JUDr. Jan Havlat. Podnéty souvisejici se
slucitelnosti posuzuje samostatna komise, ktera je nasledné ptedkladé predstavenstvu komory.
Informoval o konkrétnich povolanich, ktera jsou slucitelnda s vykonem advokacie, resp.
koncipientské praxe.

Za CAK referoval ¢len piedstavenstva JUDr. Radim Miketa. V piipadé advokatd je diivodem
pro pozastaveni vykonu advokacie vznik pracovnépravniho nebo obdobného vztahu, anebo
sluzebniho poméru s vyjimkou specifickych pracovnich pomérid, napt. pracovni pomér ke
komote nebo k advokatovi nebo pravnické osobé ziizené k vykonu advokacie.

JUDr. Miketa informoval o povinnosti advokati dodrzovat eticky kodex, ktery mimo jiné
hovoti o pravidlech pro aktivni ucast advokata na podnikani, jehoz pfedmétem neni vykon
advokacie, ale jehoz soucasti jsou ¢innosti spadajici pod pojem ,,poskytovani pravnich sluzeb* a
také o pravidlech spoluprace advokata s podnikatelem, ktery neni advokatem. S ohledem na
obecnost tohoto stavovského piedpisu piijalo predstavenstvo CAK v roce 1997 sdéleni k otazce
vykonu c¢innosti neslucitelnych s vykonem advokacie a pozd¢€ji zaujalo také stanovisko k
vykonu funkce uvolnéného zastupitele v méstském ¢i krajském zastupitelstvu.

Co se tyka advokatnich koncipientd, zakon obecné¢ nezakazuje vykon jinych cinnosti
advokatnimi koncipienty, jelikoz se jedna o soukromopravni vztah mezi advokatem a
koncipientem a do tohoto vztahu by Komora méla zasahovat co nejméné. Koncipient je vSak,
stejn€ jako advokat, vazan zdkonem a stavovskymi ptedpisy.

11e) Judikatura rozhodovani disciplinarnich a karnych senatd v letech 2012-2015

Téma uvedl predseda disciplinarni komise SAK JUDr. Martin Cizmarik. Informoval o
rozhodovaci ¢innosti prvostupnovych disciplinarnich senati a o jejich vzajemné komunikaci.
Zamétil se na konkrétni rozhodnuti vydané v souvislosti s podanim podnétu advokata na
zahéjeni trestniho stihani pro pfecin pomluvy jiného advokata. Pfislusné ustanoveni zakona o
advokacii a Advokatského poriadku advokatovi uklada povinnost, aby v zajmu dodrzovani cti a
vaznosti advokatniho stavu vyuzil smir¢i fizeni pfed organy komory dfive, nez zacne proti
jinému advokatovi soudni fizeni ve véci souvisejici s vykonem advokacie. Navzdory
uvedenému disciplinarné obvinény advokat povazoval konani kolegy za poruseni zakonnosti, &
to vrozsahu zasahu do trestnim zdkonem chranéného objektu. Odvolaci disciplinarni senat
uvedl, ze piipad disciplinarné¢ obvinéného advokata musi byt posouzeny ve vazbé na zajem,
ktery predstavuje dokazovani a objasiiovani trestnych ¢int, jako i na zajem, ktery predstavuji
predpisy komory tykajici se smir¢iho fizeni. M¢l za to, Ze v daném piipad€ ma prednost zajem,
ktery predstavuje dokazovani a objasiiovani trestnych ¢int. Trestni oznameni bylo podané
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v souladu se zédkonem a uplatnéni prava disciplinarné obvinéného advokata nemiize byt nic¢im
omezené. Na zakladé uvedeného byl disciplinarné obvinény advokat od navrhu na zahajeni
disciplinarniho fizeni osvobozen.

Souhrnné je mozno konstatovat, Ze v piipade€, kdy advokat chce podat na jiného advokata trestni
oznameni, nemusi podle rozhodnuti disciplinarniho senatu jako oznamovatel nejdiive vyzvat
druhého advokata ke smir¢imu fizeni vzhledem k tomu, ze spoleCensky zdjem na objasnéni
trestnych ¢inlt ma vyssi prioritu, nez smir¢i fizeni.

Za CAK informoval piedseda karné komise JUDr. Petr Cép o typové nejéastdjsich karnych
provinénich, jimiz jsou necinnost advokata a s ni souvisejici neinformovani klienta, ktery se
¢asto o nepiiznivém vysledku soudniho fizeni dozvi az od tfeti osoby pozadujici na klientovi
Z tohoto fizeni vyplyvajici plnéni, at’ uz jde o protistranu ¢i exekutora.

Z konkrétnich rozhodnuti karnych senati pak JUDr. Cap podrobngji referoval o rozhodnuti ve
véci nevhodné formulované namitky podjatosti (KR 14/13) a ve véci nepravdivych tvrzeni
uvedenych ve volebnim inzeratu v ramci prezidentské kampané objednaném advokatem (K
72/2013).

Po pfipomince Mgr. Némce pak jesté JUDr. Cap citoval z odiivodnéni karného rozhodnuti, ze
smluvni odména mize byt povazovana za nepiiméfenou t€z, pokud je pfili§ nizkd v poméru
k hodnoteé a slozitosti véci (KR 4/15).

Vzajemné informovani se o zapisech advokati a advokatnich Kkoncipienta do
seznami CAK a SAK

O tématu referoval mistoptedseda SAK JUDr. Juraj Veverka. Vzajemnou informovanost pii
zapisech advokatl a advokatnich koncipienti ocenil, zejména s prihlédnutim na nevyhnutelnost
eliminovat pfipadné obchazeni pravnich pfedpisi dané zemé nebo napiiklad situace, kdy
advokat, ktery je trestné stihany v jedné zemi pozdda o zapis v zemi jiné v oCekavani, ze
komora pfti zapisu jeho status na uzemi druhého statu nezkouma.

Za CAK informoval vedouci odboru sekretariatu JUDr. Milan Hoke. Proti roku 2014, kdy ¢eska
strana referovala na spole¢ném zasedani obou komor v Olomouci, se situace neméni. V CR
nadale zédkon o advokacii neumoziuje zcela bezproblémové zapisovani absolventl
magisterského pravnického studia v zahrani¢i (se zduraznénim v zahranici). Zména spociva ale
v tom, Ze tito absolventi si mohou doplnit své vzdélani mimofadnym studiem vybranych
statnicovych predmétii na PF UK v Praze a s potvrzenim o tomto studiu mohou zadat CAK o
zapis do seznamu. Tento systém, doporuceny i Vyborem pro srovnavaci prezkum pravnického
vzdélavani ziskaného v zahrani¢i jako poradnim organem piedstavenstva CAK, je jiz v odborné
vefejnosti dobie znam. Takto se CAK chova vii¢i viem zadatelim stejné bez ohledu na to, v
jaké zemi (v zahraniCi) studium absolvovali. Jako piiklad odkazuje na rozhodnuti Nejvyssiho
soudu CR ze dne 25. 11. 2015, &j. 33Cdo 2819/2014-148 (kde $lo o absolventa jedné z polskych
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vysokych $kol). Naopak zdanlivé studium v zahranici (fakticky ale absolvované na tizemi CR)
zapisu do seznamu brani. Bez problémi CAK zapisuje slovenské advokaty jako advokéty
evropské. Z hlediska statistickych udaji bylo zapsano 62 absolventt studia v zahrani¢i, z nich
bylo mezitim 16 vyskrtnuto a 1 pozastaven.

11g) Internetové platformy poskytovani pravnich sluzeb

Mistopfedseda CAK JUDr. Antonin Mokry podal zpravu o internetovych platformach
zam&fenych mimo jiné na oblast poskytovani pravnich sluzeb. Zminil rozvoj on-line platforem,
jako je RocketLawyer nebo AVVO a stru¢né popsal, jak funguji, jaké sluzby poskytuji a jaké
jsou jejich vyhody i nevyhody pro spotiebitele (klienty). Rozebral vyzvy, které zminéné (ale i
jiné on-line platformy) predstavuji pro advokacii a ukazal nckteré piiklady, jaké se nabizeji,
pokud jde o dalsi postup pravnické profese v této oblasti. RovnéZ uvedl, Ze zatimco uvedené
platformy se zaméfuji zejména na segment sluzeb pro individuélni osoby, malé podnikatele a
maximalné na stfedné velké podnikatele a pocet zajemcti o né€ rapidné roste (zejména v USA a v
nekterych zemich EU), pak néktefi poskytovatelé softwarovych feSeni se zaméfuji na vyvoj
zcela novych a revolucnich programi, které predstavuji nastup ,,umélé inteligence™ ( Al),
kterazto IT feSeni se zase stanou a jiz stavaji konkurenci pro velké advokatni spoleCnosti,
poskytujici sluzby predev§im velkym podnikatelim, tedy tzv. sofistikované klientele. Vyuziti
téchto programti znamena vyrazné ¢asové Uspory i pfi feSeni komplexnich pravnich zadani a
komplikovanych transakci a ptredstavuji zasadni prulom, pokud jde o cenu sluzeb. Zavérem
upozornil na komunikaci vydanou zcela nedavno Evropskou komisi pro dalsi instituce EU, v niz
jsou naznaCovany dalsi plany EU ve vztahu k tzv. kolaborativni ekonomice (,,collaborative
economy*.) Navrhl, aby se CAK a SAK vzajemné informovaly o krocich na tomto poli, situaci
pribézné monitorovaly a pozadal kolegy, aby ptipadné sladili spole¢ny postup, pokud by §lo o
navrhy na regulaci téchto sluzeb.

Tajemnik SAK JUDr. Andrej Popovec reagoval, ze toto téma se piekryva s ¢innosti komise na
ochranu spotiebitelti pravnich sluzeb. V uvedeném kontextu bylo identifikovano vét$i mnozstvi
internetovych stranek, které nabizi poskytovani pravnich sluzeb a které se SAK snazi eliminovat
podavanim trestnich oznameni.

11h) Problematika ponizujicich a nedistojnych osobnich prohlidek advokata pii
vstupech do soudnich budov v CR

Piedseda CAK JUDr. Martin Vychopeii informoval o mnozicich se piipadech ponizujicich a
nedustojnych prohlidek advokatt pti vstupu do nékterych soudnich budov. Tyto prohlidky
probihaji napf#ic¢ riznymi soudy nejednotn€, kdy u nékterych soudl postacuje prokazani se
prikazem advokata, jinde je pozadovano napi. sundavani opaskti od kalhot nebo vyjmuti spon
z GCesu advokatek a byva nerovnopravné pristupovano k advokatim a statnim zastupctm.
Ceska advokatni komora se tuto problematiku snazi dlouhodobé fesit s justiénimi funkcionaf,
avSak tato snaha byla bohuzel v nedavné dob€ nabourana nckolika advokaty, kteti do soudni
budovy vstoupili ozbrojeni.

Clen predstavenstva SAK JUDr. Peter Filip reagoval, Ze problém osobnich prohlidek
Vv intenzité, jakou popsali Cesti kolegové, na Slovensku pfi vstupech do soudnich budov nebyl
zaznamenany.
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Informace o mimosoudnim reSeni spotrebitelskych sporii v CR, povéreni CAK
k témto FeSenim

Piedseda CAK JUDr. Martin Vychopeii informoval o mimosoudnim feSeni spotiebitelskych
sporti mezi advokaty a spotiebiteli, k némuz Ceska advokétni komora nedavno ziskala povéfeni
od Ministerstva primyslu a obchodu Ceské republiky v souvislosti s novelou zdkona o ochrang
spotiebitele, ktera nabyla Gi¢innosti dne 1. 2. 2016. Zadosti CAK o toto povéfeni piedchézela
novelizace advokatniho smirciho fadu, kterd byla pfipravena s ohledem na novou zidkonnou
upravu.

Tajemnik SAK JUDr. Andrej Popovec reagoval, Ze jedinou kompetenci na feSeni stiznosti ve
sporech mezi advokatem a klientem ma SAK v ramci mechanismi revizni komise, disciplinarni
komise a odvolaci disciplinarni komise.

Advokatni proces ve specifickych typech Fizeni u ¢eskych a slovenskych soudii

Téma uvedl &len predstavenstva CAK JUDr. Michal Zizlavsky. Shrnul aktualni pravni tpravu
povinného zastoupeni advokatem v ob&anském a trestnim fizeni, v fizeni pred Ustavnim
soudem a v fizeni o kasacni stiznosti. Dale upozornil na chystanou novelu insolven¢niho
zakona, podle které maji byt advokati jednou z osob opravnénych sepisovat a podavat za
dluzniky névrhy na povoleni oddluzeni a insolvencni navrhy. Na zavér nasledovalo srovnani se
Slovenskem, kde se 1. 7. 2016 stane G¢innym novy zakon, Civilny sporovy poriadok. Tento
predpis obsahuje povinnost zastoupeni advokatem ve sporech, které souviseji s konkursem a
restrukturalizaci, ve sporech z ochrany hospodarské soutéze a v dalsich zvlastnich typech fizeni
a soucasn¢ zvlastni ochranu proti tzv. vinklafeni. Slovenska strana pfislibila poskytnout k této
Casti predpisu podkladové materialy.

Tajemnik SAK JUDr. Andrej Popovec reagoval, Ze na Slovensku je tato problematika
vyraznym zpusobem piedepsana novou rekodifikaci Civilného sporového poriadku, konkrétné v
§ 89 a nasl., které stanovuji, ze advokat ma v nékterych sporech povinnost zastupovat stranu
sporu, v nékterych jednanich stran sporu mtize konat sama, ale v nékterych piipadech musi byt
zastoupena pouze advokatem. VSeobecné plati, ze pokud je strana sporu zastoupena jinou
osobou nez advokatem, soud musi zkoumat zpUsobilost zastupcii na zastupovani a pokud
vystupuje zastupce opakované, soud ma povinnost ho vyloucit z takového jednani.

Na to prohlasil predseda jednani za ukoncené.

Zapsal: Filip Anton Spravnost zapisu ovéril: JUDr. Martin Vychopen
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