Zápis z jednání

výboru pro výchovu a vzdělávání ČAK ze dne 22.4.2008

Přítomni: JUDr. Čermák, JUDr. Jelínek, JUDr. Mrázek, JUDr. Kovářová,

Omluveni: JUDr. Schejbalová, dr. Žižlavský

1. Dr. Kovářová otevřela jednání debatou nad problémem advokáta on line. Přítomní vyslovují své názory, z nichž se rýsuje několik problematických okruhů:

Dr. Jelínek: Vidím problém ve střetu zájmů, okamžiku a způsobu uzavření smlouvy, zda by podobný server neměla vést Komora apod. V jednotlivých případech lze považovat za akceptovatelné, ale jako výlučně nikoli.

Dr. Čermák: Doporučoval bych nezakazovat, ale je otázka, zda jde o výkon advokacie ani poskytování právních služeb. Pokud ne, pak by to měla ČAK říci. Zcela jiná otázka pak je, jakou formu komunikace si advokát v konkrétním případě dohodne s klientem. Odměna za takovou  činnost je spíš autorským honorářem.

Dr. Mrázek: klade otázku hranice poskytování právní pomoci a jiné činnosti.

Dr. Jelínek:  1. otázka-zda jde o právní službu. Odpověď: není.


       2. otázka-jak takovou službu nabízet.

Dr. Čermák: otázka obecných domén je otázkou nekalé soutěže: stavovské předpisy by to upravovat neměly. 

Po následné diskusi výbor uzavírá: nelze nic namítat proti výlučně elektronické komunikaci, pokud jsou zřejmé smluvní strany - smlouvy o právní pomoci i nezbytné náležitosti takové smlouvy. Výbor by považoval za odpovídající, pokud by si advokát s klientem vyměnil e-maily s osobními údaji a smluvními podmínkami a navzájem potvrdil přijetí. Vyplnění automatického formuláře by patrně tuto podmínku nesplňovalo. Otázka případného zneužití, odpovědnosti za škodu i kolize zájmů pak je starostí příslušného advokáta.

2. Dr. Kovářová poděkovala všem členům  výboru za spolupráci a s ohledem na svůj odchod do Justiční akademie se rozloučila a popřála všem do budoucna hodně úspěchů.

Zasedání Výboru trvalo od 10:00 do 12:00 hodin.

Zapsala: JUDr. Daniela Kovářová

