1/2006

BA 06-01 01-03 obsah shrnuti.gxd 23.1.2006 9:05 StrZnka lCF

BULLETIN ADVOKACIE

Sulletin
SONOKaCcKE

Bulletin advokacie vydava

Ceska advokatni komora v Praze
(ICO 66 000 777)

v agenture JTI[ACLA, spol. sr. o.
WWWw.impax.cz

Vychazi 10x ro¢né, z toho 2 dvojcisla (7-8,
11-12). Pretisk povolen jen se souhlasem
redakce.

Adresa redakce:

Ceska advokatni komora
Narodni trida 16

110 00 Praha 1

telefon: 221 729 011

fax: 224 932 989

e-mail: ponahla@cak.cz
www.cak.cz

Redakce:

Predseda redakcni rady:
JUDr. PhDr. Stanislav Balik
Séfredaktor:

JUDr. Vaclav Mandak, CSc.
Zastupkyné séfredaktora:
JUDr. Lygie Snaselova
Tajemnice redakce:

Jana Ponéahla

Redakcéni rada:

JUDr. Jiri Cisar, JUDr. Roman Jelinek,
Ph.D., prof. JUDr. Marie Kalenska, DrSc.,
JUDr. Ladislav Krym, prof. JUDr. Zdenék
Kucéera, DrSc., JUDr. Michal Mazanec, doc.
JUDr. Vladimir Mikule, CSc., JUDr. Jifi
Mucha, doc. JUDr. Jifi Pipek, CSc., JUDr.
Tomas Pohl, doc. JUDr. Pavel Samal, Ph.D.,
JUDr. Helena Steflova, JUDr. Zdenék
Stencl, prof. JUDr. Franti§ek Zoulik, CSc.

Objednavky predplatného zasilejte

na adresu:

CAK, Narodni tfida 16, 110 00 Praha 1.
Cena vytisku véetné dvojcisel je 90 K&,
zvyhodnéné roéni predplatné 850 K¢
(vCetné pfipadnych zvlastnich Cisel).
Advokattim a advokatnim koncipientam
se rozesila zdarma.

Celé znéni kazdého cisla vychéazi tézZ na
internetu (www.cak.cz). Predanim
rukopisu redakci vyjadruje autor souhlas
se zverejnénim také na internetu.

Toto ¢islo vyslo 17. ledna 2006

Tisk: Grafotechna print, s.r.o., Praha

Obélka a graficka Uprava:
IMPAX, spol. s r. 0., Filip Bezdék

Inzertni sluzby zajistuje IMPAX, spol. s r. o.

Fotografie na obalce:
Jakub Stadler

MK CR E 6469
ISSN 1210-6348

UVODNIK

Ale$ Pejchal: Novoro€ni pripomenuti.................c.ccoooooiiiiiieeee e, 5

PREDSTAVUJEME FUNKCIONARE CAK
Clenové a nahradnici predstavenstva CAK a predsedové
kontrolni rady, karné komise a zkusebni komise
Rozdéleni odpovédnosti ¢lend pfedstavenstva CAK

za jednotlivé useky GINNOSti CAK ..............ccooovvoiieecoeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 6
AKTUALITA

Ilva Chaloupkova: Historicky 1. roénik soutéze Pravnik roku

ZNA SVE VITEZE ... 8
Requiescat in pace (Karel CErMAK) . ..o 9
CLANKY

Vladimir Zoufaly: K otazce odpovédnosti v oblasti

fiNnaNCNICh INVESTIC ... 11
Tomas Hulva: Nova Gprava Uroku z prodleni a potirani prodleni

v obchodnich transakcich ... 20
Lubo$ Chalupa: Vyporadani podilového spoluvlastnictvi a zastava....... 24
DISKUSE

Ernest Valko - Ivan lkrényi: Vztah premli¢ania a ochrany

AOBIYCR MIFAVOV ..ot 26
Vladimir Boubela: Odli$ny pravni nazor na ucinky

UStanoveni § 114b O.S.F. ... 29

Pavel Vrcha: Do tietice k rozhodovani o nahradé nakladt pfi
zpétvzeti Zaloby podle § 711 odst. 1 pism. d) ob¢. zak.
z dGvodu uhrady dluzného najemného.................cccooooovveeoeccecceeeeeeeeee, 31

K OTAZKAM ROZHODCIHO RiZENI

Alexander Bélohlavek: Narok rozhodct na odménu

a zpUisob jejiN0 StANOVENI ... 34
Simeon Popov: Rozhod¢i fizeni nebo soudni fizeni?.................................. 38
Ludék Lisse: K problematice arbitraznich center ......................................... 40
Z JUDIKATURY

Relativni neplatnost smlouvy o prevodu spoleéného Elenstvi

manzell v bytovém druzstvu (smlouvu uzaviel jen jeden manzel)........... 44
K nahradé hotovych vydaja obhajce pfi planovaném, avSak
neuskutecnéném vysSetiovacim UKONU.................ccooooiiiiiiiie e, 45
K otazce odmény (spoleéného) zmocnénce poskozeného
(poskozenych) ustanoveného (ustanovenych) soudem.................... 46
Z rozhodnuti otisténych v jinych odbornych periodikach........................
PRECETLI JSME ZA VAS (V. MANG&K) . 49
NAZOR

Ustavni soud a nominaéni ritualy (Petr Zima) ..., 51
ZAMYSLENI

Navstéva parlamentu v Londyné (Vaclav Kral) ..o 54

Z CESKE ADVOKATNI KOMORY

Informace o jednani 1. schiize predstavenstva Ceské advokatni

komory

konané ve dnech 7. - 8.11. 2005 (Kvéta Slavikova) ........c.cccccevvvveececrcnnnn. 55
Druha konference o déjinach advokacie (Jan Syka)............cccceevurninnnn. 58
Pfednasky a seminafe pro advokaty a advokatni koncipienty

ve vzdélavacim a Skolicim stfedisku CAK - NEPREHLEDNETE!............ 59

1

—




BA 06-01 01-03 obsah shrnuti.gxd

23.1.2006 9:05

Str&nka ZCE

BULLETIN ADVOKACIE

1/2006

Z REGIONU

Zprava o setkani zapadoceskych advokatt

(Julie Sindelarova - Daniela KOVATOVA) ........oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 60
NAPSALI O NAS

VétsSina stihani advokatt nekonéi odsouzenim ...........cccococoevveecececeeeeen, 60

Z KARNE PRAXE

Jde o zavazné poruseni povinnosti advokata, jestlize se s klientem,
kterému byl uréen Ceskou advokatni komorou, osobné nesetka

a jedna s nim pouze prostiednictvim svého zaméstnance.......................... 61
ZE ZAHRANICI

David Michel - Folma Kiser: Zaklady némeckého prava

pridélovani vefejnych zakazek pro ¢eské podniky ..., 62
Znat je malo, umét je treba (V. M.) ..o 64
Bezplatna pravni pomoc a advokacie nejen

na Taiwanu (Martin ROZUMEK) ... e 64
Advokatni zkouska v Bernském kantonu (V. M.) ... 66
7 CASOPISECKE LITERATURY (pfipravuie K. SIavikova).............. 72
RUZNE

Medaile Antonina Randy (Daniela KOVAFovVA) .........ccccocovvieiceieeeceeeeeecvenn, 74
Nabidka stipendia pro studium v USA v oboru pravo.................cc.coc........ 74

Konference Justiéni akademie CR k problematice
prava EU (Milan Jelinek)

Mistrovstvi svéta advokatl ve fotbale: Dokazeme postavit tym? ......... 75
NAKONEC

Kresba Lubomira LIChENO .................ccooooiiiceee e 76
Jedno ponékud opozdéné PF (Petr Hajn) ..., 76
KONFERENCE IBA V PRAZE

Ohlédnuti za konferencCi IBA (2) ..o, 83
Terorismus - omezeni médii (AleS Rozehnal) ... 84
,Dynamic packaging® pfi prodeji zajezdl po siti internet

(JUDT. VIadimir SZAD0) ... e e, 85

Dohody o vyluéné prislusnosti soudu: u¢ini Haagska umluva

pro mezinarodni soudni fizeni to, co pfinesla Newyorska iumluva

fizeni rozhodéimu? (AleS Pejchal) ..o 85
Advokatni vysady a profesni tajemstvi (Milan Kyjovsky)..........ccccccooevnc. 87
Verejné zakazky (Petr Slach - Antonin Kazda)..........ccoeeeveveviicecccecccee 88
Stiznostni a disciplinarni proces (Milan KyjovsKY).......cccoovoiieveiiciviieenn. 90

Obsah ro¢niku 2005 otiskneme v pristim Cisle.

Vladimir Zoufaly:
K otazce odpovédnosti v oblasti
finanénich investic

znalct. Jde o spole¢né sdilenou odpovédnost
v oblasti integrace kogentni verejnopravni
regulace do dispozitivni soukromopravni sfery,
ktera neni v pravnim radu jednotné resena, ani

Obsah povinnosti radné a odborné péce pred- zazita v pravnim védomi. Povinnosti jednotli-

stavuje ,konat dle sveho nejlepsiho védomi
a svédomi“. Pravné uplatitelna odpovédnost je
vSak stézi to, co jiz vsichni, tj. i soud, musi
povazovat za evidentni zanedbani ¢i selhani.
Clanek se zabyva odpovédnosti vsech
zucastnénych subjektll v oblasti finan¢niho
investovani v CR, tj. od investora samého, jeho
advokata, statutarnich a dozorc¢ich organt
spravcl majetku kolektivnich i privatnich inves-
tor(i, statniho ¢i statem delegovaného dozoru
(depositnich bank), tak i auditord a soudnich

vych subjektll upravuje pravo zvlast bez jejich
celkové provazanosti. Vysledek tohoto stavu,
kdy odpovida vice osob, je ¢asto takovy, ze
nakonec neodpovida nikdo.

Tomas Hulva:

Nova aprava aroka z prodleni

a potirani prodleni v obchodnich
transakcic

V dusledku prijeti smérnice ¢. 2000/35/ES,

0 postupu proti opozdénym platbam v obchod-
nich transakcich musela ¢eska pravni uprava
provést zasadni zasah do koncepce pojeti
zakonnych urokd z prodleni, a to jak pokud
jde o jejich vysi, tak i zpdsob vypoctu. S tim
souvisi nemalé praktické problémy blize pro-
brané v dalsim textu ¢lanku. Clanek obsahuje
vyklad spornych bod({ nové pravni Upravy,
vzorecky pro vypocty, priklady vypoctl, vzory
novych Zalobnich petitd, jakoz i upozornéni
na dosud neimplementované casti vyse uve-
dené smérnice.

Lubos$ Chalupa:
Vyporiadani podilového
spoluvlastnictvi a zastava

Clanek se zabyva problematikou pfikazani
spole¢né veéci, ktera je zatizena zastavnim
pravem, do vlastnictvi jednoho ze spoluvlast-
nikd ve smyslu § 142 odst. 1 ob¢. zakoniku.
Autor poukazuje na umysiné jednani nékte-
rych spoluvlastnik(l, ktefi v priibéhu soudniho
fizeni Ucelové zatizi svlij spoluvlastnicky podil
zastavnim pravem ve prospéch blizkych ci
spriznénych osob, ¢imz vystavi druhého spo-
luvlastnika i soud do tézko resitelné pravni
situace. Autor charakterizuje takovéto chovani
jako umysIné jednani v rozporu s dobrymi
mravy s moznym vznikem nahrady skody dle
§ 424 obé. zakoniku. Clanek obsahuije i kon-
krétni znéni petitu zaloby (rozsudku) pro pfri-
pad vyplaty primérené nahrady spoluvlastni-
kovi, jehoz podil je zatizen zastavnim pravem.

Ernest Valko, Ivan lkrényi:
Vztah premic¢ania a ochrany
dobrych mravov

Autofi Slanku za zamysiaju nad vzajomnym
vzt “ahom institutov premli¢ania a dobrych mra-
vov. Uvodna &ast obsahuje strudny vyklad
a definicie oboch pojmov, v druhej Casti sa
sustredia najma na sposobilost namietky preml-
Gania zalozit vkon prava v rozpore s dobrymi
mravmi. Zaverom uvadzaju nazor, podla ktorého
dobrym mravom v zasade neodporuje, ak niek-
to namieta premicanie prava uplatiovaného
vodi nemu, pretoze inétitit premic¢ania vo veikej
miere prispieva prave k pravnej istote.
Pripustaju vsak i nazor opacny, ale len vo vyni-
mocnych pripadoch prfi zohladneni Specifik
konkretného pripadu, tak aby nedochadzalo
k naruseniu istoty v pravnych vztahoch.

Vladimir Boubela:
OdliSny pravni nazor na ucinky
§ 114b o.s.F.

Clanek se snazi popsat hlavni rysy sou¢asné-
ho pristupu soudni praxe k vykladu pouzivani
ust. § 114b o.s.f. Vychazi pritom hlavné
z dostupné baze rozhodnuti Nejvyssiho soudu
CR a &asteéné téz Vrchniho soudu v Praze.
Autor si vS§ima zejména vykladu pouziti hypotéz
tohoto ustanoveni pro nastup sankce.
Polemizuje se soudni praxi v tom, ze nepova-
zuje v této normé uvedené hypotézy za alter-
nativni, nybrz kumulativni. Zabyva se téz vykla-
dovymi problémy takovéhoto pristupu k pravni
normé, zejména otazkou krajnich ¢asovych
mezi pro uplatnéni existence skute¢né vazné-
ho dlvodu, pro néjz zalovany nemohl vcas
vyzvé vyhovét. Dospiva k nazoru, ze existenci
takovéhoto dlivodu je pravdépodobné mozné
v nékterych pripadech poprvé uplatnit i v odvo-
lacim fizeni proti ,,rozsudku pro uznani*.
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Pavel Vrcha:

Do tretice k rozhodovani

o nahradé nakladu Fizeni pFi
zpétvzeti Zaloby podle § 711
odst. | pism. d) ob¢. zak

z duvodu uhrady dluzného
najemného

Autor replikuje na nazor JUDr. Ludvika Sev-
¢ika ml., ktery s odkazem na citovana soud-
ni rozhodnuti dovozuje, ze zalobci Ize pri-
znat nahradu nakladd fizeni ve smyslu § 146
odst. 2 véta druha o.s.f. i v pripadé, ze
zalobce vzal zalobu o privoleni k vypovédi
z najmu bytu podle ustanoveni § 711 odst. 1
pism. d) ob¢. zak. zpét proto, ze Zalovany
zaplatil dluzné najemné. Autor na podporu
svého opac¢ného nazoru (nezbytnost rozho-
dovat o nahradé nakladd fizeni z pohledu
procesniho zavinéni) vyuzivd argumentace,
kterou pouzil ve svém prispévku, jenz byl
publikovan v c¢asopise Soudni rozhledy
¢. 7/2005 jako (kriticka) reakce na publiko-
vané rozhodnuti Krajského soudu v Brné -
pobocka ve Zling, v némz je obsazen pravni
nazor, ktery naopak sdili JUDr. Sevéik.

Alexander J. Bélohlavek:
Narok rozhodcu na odménu
a zpusob jejiho stanoveni

Problém odmény rozhodcl je v tuzemské
teorii i praxi doposud projednan a analyzo-
van jen sporadicky. Nastava témér vyluéné
v fizeni ad hoc, kterym je i fizeni pred tzv.
,rozhodc¢imi centry®, které nejsou stalym

rozhod¢im soudem podle § 13 zakona
o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhodcich
nalezl, nebyla-li mezi stranami ucinéna
vyslovna dohoda o nakladech fizeni. | v pri-
padé absence takové dohody je narok roz-
hodcl na odménu dan, pricemz se nabizi
zejména podobnost, ne-li analogie se vzta-
hem zalozenym smlouvou mandatni. V tako-
vém pripadé je zapotrebi priznat rozhodcim
odménu obvyklou, a to podle zvyklosti
v misté rizeni. Nelze akceptovat nazor, ze
existuje rada rizeni, kde rozhodce ma pouze
formalni roli spocivajici v tom, ze schvaluje
smir uzavreny stranami jesté pred zahajenim
fizeni; takovy postup tuzemska uprava (na
rozdil napriklad od upravy némecké nebo
Svycarskeé) zasadné nepripousti a rozhodce
je vzdy povinen posoudit spor podle prava
na dany vztah aplikovaného. V Ceské repub-
lice je prozatim obvyklé predevsim stanove-
ni (formou urcité faktické pausalizace)
naklada fizeni (tedy i odmény rozhodc()
v zavislosti na hodnoté predmétu spord,
v rozhod¢i smlouvé a nebo v dohodé nava-
zujici na rozhodc¢i smlouvu Ize vSak vyslovné
sjednat i celou radu dalSich variant.

Simeon Popov:
Rozhodci rizeni nebo soudni
rizeni?

Autor poukazuje na zdlouhavost a jiné nevyhody
civilniho soudniho procesu a srovnava tento druh
fizeni s fizenim rozhodc¢im. Na rdznych aspektech
toho i onoho fizeni poukazuje na jejich vyhody
i nevwyhody. Clanek ma byt wyzvou k &irsi diskusi
o této problematice.

Ludék Lisse:
K problematice arbitraznich
center

V Bulletinu advokacie ¢. 10/2005 byly publiko-
vany dva pravni prispévky tykajici se problemati-
ky rozhodciho fizeni tak, jak je v posledni dobé
akcentovana v laickych i odbornych médiich,
a to prispévek Kvétoslava Rizicky s nazvem ,Je
rozhodci smlouva zakladem rozhodciho fizeni“1
a prispévek Alexandra Beélohlavka s nazvem
,,Rozhoddi fizeni ad hoc vs. rozhoddi fizeni pred
stalymi rozhod¢imi soudy a postaveni tzv. roz-
hodcich center“2. Autor v predkladaném pris-
pévku polemizuje s nazory Kvétoslava Rlzicky
na legalitu rozhodcich center s tim, ze dovozuje
legalitu rozhod¢ich center ex constitutione, na
zakladé zasady dovolenosti vseho nezakazané-
ho. Autor predklada i svij pohled na rozdil mezi
stalym rozhodc¢im soudem a arbitraznim cent-
rem, ktery je podle nazoru diky faktické nesta-
losti ,,stalych® rozhodc¢ich soudd minimalni
amUze vést misty k prekryvani funkci obou insti-
tuci. Z tohoto dlvodu také autor navrhuje, aby
v pravni uprave rozhodciho fizeni doslo de lege
ferenda v souladu s modernimi legislativnimi
trendy k nahrazeni statniho monopolu pfi zfizo-
vani stalych rozhodcich soudt moderni (a co do
moznosti zakladani stalych rozhodcich soudu
pruznou) pravni Upravou tak, jak je tomu zvykem
ve vyspelych zemich.

1 RazZi¢ka, K.: Je rozhod¢i smlouva zékladem rozhod¢iho
fizeni, Bulletin advokacie, 10/2005, str. 52 an.

2 Bélohlavek, A.: Rozhodci fizeni ad hoc vs. rozhod¢i
fizeni pred stalymi rozhodc¢imi soudy a postaveni tzv.
rozhodcich center, Bulletin advokacie, 10/2005, str.
54 an.

Looking for new stars.

Linklaters

Mezinarodni advokatni kancelar Linklaters poskytuje své pravni sluzby prednim spole¢nostem a finanénim institucim pfi reseni
slozitych komplexnich transakci. Mame kancelare ve vSech vyznamnych obchodnich a financnich centrech a svym klientim
poskytujeme odborné sluzby po celém svété. Rozsifujeme svij tym v prazské kancelari a nabizime perspektivni uplatnéni

Advokatnim koncipientiim/koncipientkam

Pozadavky: Dokoncené Ceske pravni vzdelani. Vynikajici znalost prava. Anglicky jazyk na vysoke urovni. Zahranicni studijni zku-
Senost a praxe v advokatni kancelari vyhodou. Znalost dalsiho ciziho jazyka (némcina, francouzstina) vitana. Flexibilita. Loajalita.

Pozitivni pristup k praci.

Nabidka: Zajimava a naro¢na prace. Vzdélani a rozvoj v riiznych oblastech prava a pravnich systémech. Atraktivni finan¢ni ohod-
noceni a benefity. Nadstandardni profesionalni zazemi umoznujici dokonalé zaméreni na klienta. Moderni, dynamické a pratel-

ské pracovni prostredi v centru Prahy.

Berte, prosim, na védomi, ze zaslanim zivotopisu a dalsich podkladli na adresu advokatni kancelare Linklaters vyjadrujete svj
souhlas s tim, ze Linklaters, v.0.s. bude po dobu péti let Vase udaje shromazdovat, uchovavat a dale zpracovavat za ucelem
provadéni vybérovych tizeni. Dovolujeme si Vas upozornit na to, Ze mizete na adresu nasi kancelare zaslat pozadavek aktuali-
zace, provedeni opravy, doplnéni nebo upfesnéni Udaju, které jste nam zaslali a svij souhlas se zpracovanim Vasich udajt
muzete také pozdéji odvolat a pozadovat jejich likvidaci.

Kontakt: Markéta Ridelova, HR Officer, tel: 221 622 151; e-mail: marketa.ridelova@linklaters.com

D




