Zápis ze zasedání Sekce pro advokátní tarif ČAK
ze dne 26. října 2006

Přítomni: dr. Vladimír Papež, dr. Daniela Kovářová, dr. Roman Premus, Mgr. Petr Košek, dr. Jan Bébr, dr. Miroslav Jindrák, dr. Zdeněk Koschin 

Omluveni: dr. Jiří Císař

Program jednání:

1. Dr. Vladimír Papež přivítal přítomné a informoval je o vydání zvláštního čísla Bulletinu advokacie Přepisy o odměňování advokátů a o současných aktuálních problémech advokacie včetně informací z jednání představenstva ČAK a Konference o nezávislosti  advokacie, o nebezpečných trendech zahraničních (nepovinné členství, snižování regulačních pravomocí komor  týkající se i odměny apod.). Doplňuje se, že pro zájemce je k dispozici  zvláštní číslo Bulletinu advokacie v prodeji za 90 Kč.
2. Výchovná a vzdělávací činnost: v poslední době pociťujeme volání advokátů po seminářích z oblasti odměňování advokátů. V letošním roce proběhly semináře v Praze, v Brně, v Olomouci a Českých Budějovicích a do konce roku proběhnou v ještě jednou v Brně (16.11.2006) a v Hradci Králové (24.11.2006). Dále sekce zajišťuje semináře v rámci vzdělávání advokátních koncipientů. Pokud by další členové sekce měli zájem přednášet vedle dr. Papeže, dr. Kovářové, dr. Premuse a dr. Císaře, budou jen vítáni.
Dne 15.2.2006 se uskuteční  v Paláci Dunaj seminář na téma Advokátní předpisy po novele, přednášet budou dr. Račok a dr. Patera problematiku novely zákona o advokacii. Odpoledne by vystoupil dr. Papež s informací o novele předpisů o odměňování.
3. Problematika přechodného ustanovení vyhlášky č. 276/2006 Sb.:  Sekce se přiklání k závěru, že za úkony učiněné do 31.8.2006 přísluší odměna podle předchozí právní úpravy, za úkony vykonané po 1.9.2006 přísluší odměna podle nové právní úpravy. Oporu lze najít v tradici i v přechodných ustanoveních AT z roku 1965 a 1990 (tehdy byla použita formulace: za úkony právní pomoci) i v § 1 odst. 1 AT  (odměna za poskytování právních služeb, množné číslo naznačuje, že právní pomoc je složena z více právních služeb, resp. úkonů.)
Ovšem s ohledem na možnost argumentace podporující tento závěr i závěr o tom, že právní pomoc skončená do 1.9.2006 by měla být účtována podle nového znění, navrhuje sekce, aby dr. Kovářová napsala článek pro Bulletin advokacie s výše uvedeným názorem a dr. Papež k němu napíše komentář s názorem opačným, aby sekce vyvolala diskusi s očekáváním rozhodovací praxe soudů.

4. Dotazy zaslané sekci: dr. Kovářová informuje o zodpovězených dotazech. Dále sekce projednává komplikovanější dotazy s následujícími závěry:

Čj. AT 62/2006: Sekce konstatuje, že odměna není nepřiměřená. Odpověď sestaví dr. Papež a zašle e-mailem na vědomí či k zasání dr. Kovářové.

Čj. AT 63/2006: Sekce doporučuje tazateli zaslat typizovanou odpověď s doporučením nahlédnout do advokátního tarifu.
5. Kovářová informuje o usnesení Městského soudu v Praze ze dne 24.8.2006 sp. zn. 67 Tmo 47/2006, dle kterého Obhájci přísluší režijní paušál podle § 13 odst. 3 advokátního tarifu (dále AT) nejen za všechny úkony právní služby, které proběhly, ale též za úkon právní služby, který se nekonal a za který byla přiznána náhrada za promeškaný čas podle § 14 odst. 2 AT. Judikát s odůvodněním bude publikován v BA.
6. Problematická otázka opatrovnictví v civilním řízení dle § 29a a 30 o. s. ř. a pod: po debatě nad touto problematikou související s poskytováním právní pomoci sekce uzavírá, že advokát má právo odmítnout toto ustanovení. Sekce upozorňuje, že na rozdíl od trestního řízení, kde je advokát ustanoven formou opatření, proti kterému není přípustný žádný opravný prostředek, v civilním řízení je ustanoven formou odvolání, proti němuž je přípustné odvolání do 15ti dnů. Teprve poté, co usnesení nabude právní moci, by měla být advokátovi doručena písemnost, kvůli níž je ustanovován.
Komise konstatuje, že by zásadně neměl být opatrovníkem ustanovován advokát, neboť ten je specializovaný, zatímco pro výkon opatrovníka není nezbytné vzdělávání a orientace v poskytování právních služeb. 
Pokud tedy advokát nesouhlasí s ustanovením, mj. i s ohledem na odměnu stanovenou podle § 9 odst. 5 AT (300 Kč za úkon), pak by měl podat odvolání a navrhnout soudu, aby místo opatrovníka ustanovil právního zástupce (advokáta).

7. Dr. Bébr doplňuje minulý zápis v bodě týkajícím se jednání s pojišťovnami a úhradou za právní pomoci ve věci náhrady škod. V současné době probíhá jednání v nově vytvořené skupině složené se zástupců ČAK, pojišťoven a Českou kanceláří pojistitelů. Jakmile bude návrh nové dohody k dispozici, pošle jej dr. Bébr dr. Kovářové a ta jej rozešle členům sekce k připomínkám. Doporučuje se zaslat návrh dohody i kanceláři dr. Cilínkové, která se na tuto problematiku zaměřuje.
8. Dr. Papež poděkoval kolegům, kteří se podíleli na tvorbě novel předpisů o odměňování i zpracování zvláštního čísla Bulletinu advokacie a  všem členům sekce poděkoval  za práci v tomto roce.
Jednání sekce probíhalo od 10,30 do 12,00 hodin. Další zasedání se uskuteční v roce 2007. 







Zapsala: dr. Daniela Kovářová






Za správnost: dr. Papež
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