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Stanovisko

piedstavenstva Ceské advokatni komory k problematice klientskych spisi vedenych
advokatem, ktery zemfiel

(schvdleno predstavenstvem Ceské advokatni komory dne 12. zari 2006)

K problematice pfedani klientskych spisit vedenych advokatem, ktery zemfel, zaujima
predstavenstvo Ceské advokatni komory nasledujici stanovisko:

1. Klientské spisy nelze povazovat za majetek ve vlastnictvi zemiclého advokata (nejde o
véci, prava nebo jiné majetkové hodnoty, na rozdil napt. od pohleddvek advokata vici
klientim), a proto by nemély byt chapany jako soucast dédictvi a predmét dédického
fizeni. Smrti advokata — zlstavitele, tedy nemohou dédici nabyvat zadna prava ani
povinnosti k advokatem vedenym klientskym spisim a neméli by byt proto ani opravnéni
k vydani spisu klientovi. To by se m¢lo tykat jak spist vedenych v listinné podob¢, tak
spist vedenych elektronickymi prostiedky.

2. V piipadé umrti advokata, ktery vykonaval advokacii samostatng, miize Ceskd advokatni
komora (CAK) podle ustanoveni § 27 odst. 4 a 5 zakona o advokacii, V platném znéni
(ZA), ur¢it jiného advokata jeho nastupcem v piipadé, Ze to vyZaduje ochrana prav
a opravnénych zajmi jeho klientd. Lze dovodit, Ze pravé zabezpeéeni klientskych spist
pred jejich zneuzitim je soucasti ochrany prav a opravnénych zajmu klientt, a ze Komora
by mé¢la v takovych ptipadech vzdy nastupce advokata urcit.

3. Pokud jsou klientské spisy zemielého advokata v drzeni jeho dédict, mél by urceny
nastupce bezodkladné spisy od dédict pfevzit v ramci prav a povinnosti, které na n¢ho ve
vztahu ke klientim zemfelého advokata pifechdzeji, a dale postupovat ve smyslu
ustanoveni § 27 odst. 2 a 3 ZA, tj. bud’ pokracovat v zastupovani klienta po zemielém
advokatovi, nebo se s nim dohodnout jinak. V pifipad€, ze nékterého klienta nebude
nastupce advokata dale zastupovat, mél by se postup ohledné ptedani klientského spisu
fidit pfislusSnymi pravnimi a stavovskymi predpisy (napt. postoupeni spisu advokatovi, se
kterym klient ve véci uzaviel nové smlouvu o poskytovani pravnich sluzeb, vydani vSech
pro véc vyznamnych pisemnosti, které¢ klient zemielému advokatovi svéfil nebo které
Z projednani véci vznikly).

4. Advokat, ktery byl uréen nastupcem zemielého advokata, je povinen poskytnuti pravnich
sluzeb odmitnout, jsou-li pro to dany duvody podle § 19 ZA, a bezodkladné o tom
vyrozumét CAK, ktera uréi nastupcem jiného advokata. Zakonna tiprava nebrani tomu,
aby v takovém piipadé CAK ustanovila dalsiho nastupce pouze pro ty klienty, u kterych je
puvodné urceny advokat povinen poskytnuti pravnich sluzeb odmitnout.

5. V ptipadé problémi s predanim klientskych spisti nastupci zemielého advokata (napf.
pokud by dédici odmitli klientské spisy nastupci advokata vydat s tim, ze je z néjakého
diivodu povazuji za soucast dédictvi) mize Komora K urychleni véci ve smyslu § 27 odst.
5 ZA podat navrh soudu, aby uréeného nastupce sjeho souhlasem ustanovil podle
obcanského soudniho tadu (§ 175e odst. 4 a § 175f o.s.f.) spravcem té Casti deédictvi,
kterou zemiely advokat pouZzival k vykonu advokacie.



